31. Határidő; határnap; mulasztás

I.  határidő, határnap fogalma
1.  határidő: az az időtartam, amelyen belül a perbeli cselekményt el kell/el lehet végezni

2.  határnap: egy meghatározott nap, vagy annak annak időpontja, melyen a perbeli cselekményt teljesíteni kell

II.  határidők fajtái

III.  határidők számítása
1.  kezdete: kezdőnap nem számít bele (az a nap, melyen a határidő megkezdésére okot adó cselekmény vagy egyéb körülmény esik)

szubjektív határidő esetén: határidő megkezdésére okot adó körülményről való tudomásszerzés, vagy a perbeli cselekmény teljesítésének akadályának megszűnése

2.  határidő lejárta

· hónapban vagy évben meghatározott ( azon a napon ami számozása szerint megfelel a kezdőnapnak

· utolsó nap végével jár le

· ha munkaszüneti napra esik, az azt követő legközelebbi munkanap

3.  határidő meghosszabbítása

· törvényi határidők csak törvényi engedéllyel hosszabbíthatók meg

· bírósági határidőket a bíróság fontos okból (1x) hosszabbíthatja meg, csak egyszer, és csak úgy, hogy az új határidő a régivel együtt a 45 napot nem haladhatja meg (kiv: szakértői vélemény elkészítése)

· határidő meghosszabbítására a fél kérelmét a hidő lejárta előtt kell előterjeszteni. 

IV.  mulasztás
1.  fogalma: a fél a határnapon, ill. a határidőn belül nem végzi el a perbeli cselekményt

2.  okai: fél nem is tudott róla; önhibáján kívül nem tudott eljárni; rosszhiszeműen késlelteti az eljárást; hallgatólagosan igzat ad; alperes a felperessel összejátszva csalárdul mulaszt

3.  következményei:

· elmulasztott perbeli cselekményt többé hatályosan nem teljesítheti, kivéve ha törvény másként nem rendelkezik

· általában figyelmeztetés nélkül állnak be (kivéve a tv. által meghatározott esetek) (kizárási következmény)

· mulasztó fél marasztalása az emiatti költségekben
· pénzbírság arra a félre, aki indokolatlanul mulaszt, ezzel költségeket okoz

· arra is, aki indokolatlanul késedelmeskedik, felhívásra sem tesz nyilatkozatot ( késlelteti a per befejezését

· másik perbeli cselekmény válik hatályossá

pl. fél nem fellebbez ( az esetleges beavatkozó fellebbezése válik hatályossá 57.§ (1)

beállhat még: előzetes figyelmeztetés

ellenfél kérelmére 

-> ekkor pótolható

Nem tekinthető mulasztásnak – ha a feleket a cselekmény telj-ében valamely köztudomású természeti esemény vagy más elháríthatatlan akadály gátolja.

Következmények nem alkalmazhatóak, ha a beadvány legkésőbb a hidő utolsó napján ajánlott küldeményként postára adták.                           de csak az eljárási határidők esetén 




                                                                              az anyagi hi. az utolsó napon lejár






32. Az igazolás

I.  ha a fél v. képviselője valamely határnapon önhibáján kívül nem jelent meg, vagy valamely határidőt önhibáján kívül mulasztott el, a mulasztás kövekezményei (tv.ben meghatározott esetek kivételével) igazolással orvosolhatók
II.  igazolás előterjesztése
1.  igazolási kérelemben elő kell adni a mulasztás okát, és azokat a körülményeket, melyek a mulasztás vétlenségét valószínűsítik

2.  kérelemmel együtt pótolni kell az elmulasztott cselekményt!

3.  előterjesztés határideje: mulasztás kezdetétől 15 nap

· vagy a tudomásszerzéstől ill. akadály elhárulásától számítva (szubjektív határidő)

objektív határidő: 3 hónap

szubjektív: 15 nap

· eltérő rendelkezések a tv.-ben
	Un.kis perértékű ügyekben elmulasztott fellebezési hi.
	60 nap

	Felülvizsgálati kérelem
	30 nap

	Házassági perekben
	15 nap


III.  kérelem elbírálása - elbírálás előtt a bíróság a feleket meghallgathatja

1.  ha a bíróság helyt ad a kérelemnek ( úgy kell tekinteni, mintha időben teljesítette volna (fikció)

2.  érdemi vizsgálat nélkül el kell utasítani, ha késve terjeszti elő, vagy ha nem pótolja a mulasztott percselekményt

3.  elutasító határozat ellen külön fellebbezésnek van helye

4.  méltányosan kell elbírálni

IV.  igazolás kizártsága

1.  ha az igazolást törvény kizárja (pl. végrehajtási eljárásban)

2.  ha a mulasztás következményei igazolás nélkül is elháríthatók, 

3.  vagy a mulasztás bírói határozatban kifejezésre jutó hátránnyal nem jár

4.  a fél az igazolási kérelem folytán kitűzött újabb határnapot/határidőt mulasztja el

V.  igazolást a tv. kizárja

· végrehajtási igényperben 

· sajtóhelyreigazítási perekben

· keresetlevél beadásához fűződő jogi hatások fenntartásával kapcsolatos határidők elmulasztásával 132.§ (4)

· a per hathónapi szüneteltetés folytán bekövetkező megszűnése 137.§ (3)

· 157.§ a, b, c pontok megszüntetése esetén, ha a felperes a harminc napos határidőt elmulasztja (megszüntető határozat jogerőre emelkedésétől számított). 

· 130.§ 1 a-h

· tv-es képviselő mellőzése

· külf. felperes perktgbizt adása

VI. hatálytalan és hibás eljárási cselekmények




meg nem történtnek kell tekinteni
                   általában orvosolhatók
- az eljárás szabálytalansága esetén kifogás
-- a hibás bírósági határozatok kijavítással, kiegészítéssel

33. A perköltség fogalma; a fél személyes eljárása során felszámítható és a képviselettel kapcsolatos költségek

I.  perköltség fogalmának törvényi meghatározása (Pp. 75.§ (1) bek.):

“mindaz a költség, ami a felek célszerű és jóhiszemű pervitelével kapcsolatban a bíróság előtt, v. a bíróságon kívül merül fel” + példálózó felsorolás

DE Németh J. inkább ezt szereti: “perköltség az, amit a bíróság az összes tényezőt figyelembe véve, fizetni elrendel

perköltség                    költség                      

                                                                                                             (kiadás merült fel)

ha a törvény ennek viseléséről vagy megfiz.rendelkezik

II.  perköltség elemei (fontosabb költségek):

1.  előzetes tudakozódás, levelezés költsége

2.  eljárási illeték


I.fokú eljárás illetéke a pertárgy értékének


6 %-a

II.  fokú eljárás illetéke a pertárgy értékének

újabb
6 %-a

felülvizsgálati eljárás illetéke a pertárgy értékének
újabb
6 %-a

végrehajtási eljárás illetéke a pertárgy értékének

3 %-a

az illeték összesen a pertárgy értékének


 21 %-a
3.  tanúdíj - tanúnál felmerülő mindenféle költség

pl. utazási költség, keresetkiesés, ellátási díj, szállásköltség

4.  szakértői díj

5.  ügygondnoki díj (pertárgy értékének 0-5 %-a között)

6.  tolmácsdíj

7.  helyszíni tárgyalás és szemledíj

8.  ügyvédi készkiadás és munkadíj

1999. január 1-től perköltségnek számítanak a felet képviselő jogtanácsos és szabadalmi ügyvivő készkiadásai és munkadíja is!
9.  személyesen eljárt vagy nem ügyvéd által képviselt fél költségei - mint a tanúdíjnál

IV.  személyesen eljárt v. nem ügyvéd által képviselt fél költségei
munkadíj nem állapítható meg - keresetkiesés és útiköltség megtérítésére igényt tarthat + járnak neki egyéb, a tanúknak is járó juttatások

34. A költségek előlegezése; a perköltségbiztosíték

1/1969 (I. 8.) IM rendelet - a tanúk díjazásáról

7/2002 (III. 30.) IM rendelet – a pártfogó ügyvédek és a kirendelt védők díjazásáról

8/2002 (III. 30.) IM rendelet – a bírósági eljárásban megállapítható ügyvédi költségekről

B a költségekről az ítéletben vagy az eljárást befejező egyéb határozatban dönt, 

ha ezt megelőzően olyan ktg-k merülnek fel, melyet vmelyik félnek – ideiglenesen - ki kell fizetni, azt a tv. előlegezésnek tekinti. 

I.  az előlegezés tartalma
1.  bizonyítási eljárással 164.§ (1) járó költségek előlegezése

· bizonyító fél köteles előlegezni, kivéve méltányosság esetén (kivételes, de B az ellenfelet is kötelezheti a ktg-k vagy egy részük megfizetésére)

· előlegezés két módja                       a B. a ktg.-ek felmerülésekor határoz



- előzetes letétbe helyezés (1. szakértő díjáról köteles; 2. ha valószínű, hogy jelentősebb összegű lesz)



-   bizonyítással egy időben ill. rögtön utána fizetés

2.  ügygondnok költségeinek előlegezése

· az a fél köteles, aki kérte a kirendelést, ill. akinek a perbeli cselekménye folytán szükségessé vált

· költségfajták



- ügygondnok készkiadása – felet esetenként



- ügygondnok munkadíja – általában az elj-t bef. határozatban

3.  Az ügyészt, valamint a külön jogszabállyal erre feljogosított szervezetet költségek előlegezésére nem lehet kötelezni, hanem a költségmentesség engedélyezése esetében irányadó szabályokat kell megfelelően alkalmazni.
4.  egyéb esetben annak  a félnek kell előlegezni, akinél azok felmerülnek

II.  perköltségbiztosíték 
1.  célja: külföldinek magyar bíróság előtti perindítása esetén alperes pernyertessége esetén legyen kielégítési alap

2.  külföldi felperes köteles adni az alperes kérelmére

kivéve, ha

· nemzetközi szerződés, vagy eltérő viszonossági gyakorlat (IM)

· ha a felperesnek az alperes által elismert követelése elegendő biztosítékul szolgál

· felperest a bíróság teljes költségmentességben részesítette

3.  határozat a perköltségbiztosítékról

· eziránti kérelmét az alperes bármikor előterjesztheti

· kérelmének végzéssel ad a bíróság helyt, vagy utasítja azt el

· a biztosíték megállapított összegét utóbb megváltoztathatja

4.  készpénzben kell letétbe helyezni - felek másképp is megállapodhatnak

5.  ha az I.fokú eljárásban (a kitűzött hi.alatt vagy legkésőbb az annak lejártát követő tárgyalás berekesztéséig) nem adja a perköltségbiztosítékot, az alperes kérelmére a pert meg kell szüntetni 157.§ c)

ha már érdemi tárgyalásba bocsátkozott, akkor ezt csak akkor kérheti, ha a biztosítékadási kötelezettség csak az érdemi tárgyalásba bocsátkozás után következett be, vagy arról csak később szerezhetett tudomást

6.  fellebbezési eljárásban - ha a fellebbező felperes nem nyújt biztosítékot a kötelező határozat ellenére: az elnök az alperes kérelmére a fellebbezést tárgyalás nélkül elutasítja

35. A perköltség viselésének általános szabálya, és az az alóli kivételek

I.  perköltség viselésének általános szabálya


pernyertes fél költségeit a pervesztes fél állja 78 § (1)

II.  Pp. 80-83.§-okban foglalt különös szabályok
1.  ha az alperes perre okot nem adott, és az első tárgyaláson azonnal, minden mást megelőzően elismeri a követelést - ezesetben a felperes állja a költségeket

2.  aki egyes perbeli cselekményeket sikertelenül végez/indokolatlanul késedelmeskedik, vagy egyéb felesleges költségeket okoz, azt nem kérheti perköltségként megtéríttetni – rosszhiszemű magatartás esetén pénzbírság

3.  részleges pernyertesség esetén

· pernyertesség arányának, felek által előlegezett költségek összegének figyelembevétel határoz

· ha a per 

kártérítésre irányul vagy 

egyéb olyan követelés iránt folyik, ahol az összegszerűség bírói mérlegeléstől függ ( a perköltség az alperest a marasztalási összeghez igazodóan terheli (ha a követelt összeg nyilvánvalóan nem túlzott) 

4.  pertársaság esetén

· egységes pertársaság esetén egyetemlegesen

· egyszerű pertársaság esetén 

· egyenlő arányban, 

· vagy az érdekeltség arányában megosztva (ha eltérés jelnetékenyebb)

· az a perktg., amely kizárólag a pertársak egyikének perbeli cs.folytán merült fel, a többi pertársat nem terheli (ktg.specifikáció)

5.  beavatkozás esetén

· önkéntes beavatkozás:
· beavatkozás elutasítása esetén: ennek költségeit ő fizeti

· ha engedélyezték, és pernyertes lett: vesztes fizet

· ha engedélyezték, és pervesztes lett: beavatkozással felmerült költségtöbbletet fizeti, de ha a hozott ítélet jogereje a beavatkozó és ellenfele jogviszonyára is kiterjed, egyetemlegesen felel az általa támogatott féllel az összes ktg.-ért

· perbehívás esetén:
· sikertelen perbehívás: költséget a hívó fizeti

· eredményes perbehívás: mint az önkéntes beavatkozó

6.  felek személyében való változás (perbelépés, perbevonás, perbehívás):


az önkéntes és a perbehívásos beavatkozás szabályai alapján

7. pernyertesség esetén a jogelőd elbocsátásáig felmerült ktg-k megfizetéséért egyetemlegesen kell őket kötelezni 

7.  ügyész 82.§ (3) – 
· pernyertesség akinél a költségek felmerültek. 

· pervesztesség esetében a költségek megfizetésére általában azt kell kötelezni, aki a pert megindította. Ha azonban a pert megindítónak és a perben érvényesített igény jogosultjának eljárási cselekményei nem voltak összhangban, a költség megfizetésére azt kell kötelezni, akinek perbeli cselekménye folytán a költség felmerült.

III.  törvény egyéb rendelkezéseiben foglalt különös szabályok
A 6. §-ban meghatározott esetekben alkalmazott tolmács költségeit az állam előlegezi, illetve viseli.

A feleket nem lehet kötelezni olyan költségek viselésére, amelyek a bíróság érdekkörében felmerült - egyébként elhárítható - ok következtében keletkeztek. Ezeket a költségeket - külön jogszabályban meghatározott módon - az állam viseli.

36. Határozat a perköltség viseléséről


I.  a bíróság a perköltség viselése felől az ítéletben, vagy az eljárását befejező egyéb határozatban dönt 77.§ (1) - ez alól két kivétel van

1.  egyes ítéletekben vagy eljárást befejező határozatban nem, vagy nem mindig dönt a perköltség viselése felől

· részítéletben

· közbenső ítélet – pl. van-e a keresetnek jogalapja

· egyezséget jóváhagyó végzés (csak a felek kérelmére határoz róla)

· II.fokú bíróság I.fokú bíróság ítéletét hatályon kívül helyező, és az I.fokú bíróságot új eljárásra utasító végzése

· ugyanaz, mint az előbb, ha a Legfelsőbb Bíróság felülvizsgálati kérelem folytán határoz így

· házassági bontópert az egyik fél halála miatt megszüntető végzés v. békítés eredményre vezet 285.§ (3)

2.  a bíróság még az eljárás lezárása előtt, az adott költség felmerülésekor dönt a költségek viselése felől

· tanút, szakértőt stb. kell egy perbeli cselekmény költségében marasztalni (pl. ha a kirendelés ellenére nem jön el) – mivel az elj. teljes szakaszában nem vesznek részt

· ha valamely perbeli cselekmény költsége a felek valamelyikét a per eldöntésére tekintet nélkül terheli, a bíróság azonnal kötelezheti

II.  perköltség viseléséről rendelkező határozat hivatalbóli meghozatalának kötelessége
1.  perköltségről kötelező rendelkezni

2.  egyezség esetén csak a felek kérelmére határoz a B.

3.  fél lemondhat arról, hogy számára megítéljék a perköltséget – pernyertesség esetén, de a mellőzést kérnie kell

4.  pl. 285.§ (3) A bíróság a per bármely szakában megkísérelheti a felek békítését. Ha a békítés eredményre vezet, a bíróság a pert megszünteti, a perköltségben való marasztalást azonban mellőzi.

III.  perköltség összegének megállapítása
1.  fél jelöli meg (“a fél által előlegezett és a szükséghez képest igazolt adatok figyelembevételével”) a költségeinek összegét - ez a maximum, a bíróság ennél többet nem ítélhet meg

2.  bíróság kötelezheti (nem szólította fel vagy nem igazolja) a felet az általa előadott adatok igazolására

ha nem teszi meg, a bíróság a perköltséget a per egyéb adataiból állapítja meg

IV.  perköltség viselésének szabályai


általános szabály + kivételek (ld. előző tétel) + kisegítő szabályok
290. § (4) A bíróság a házassági bontóperben a perköltség viseléséről a pernyertességtől függetlenül az összes körülmények mérlegelése alapján határoz.

Ua. a szabály az apaság és a származás megáll.iránti perekben is.

37. A költségkedvezmények célja, fajai, engedélyezésük, megvonásuk; a mérsékelt illeték

eredete: középkor, szegényjog

Magyary – felmenti a perktg-k megtérítése alól v.

állam költségeket válllal magára

I.  célja: perben eljáró felek rossz anyagi viszonyainak ellensúlyozása, jogaik érvényesíthetősége érdekében


önkéntes jogkövetésre való ösztönzés, és annak honorálása

alapja: 
- személyi körülmények alapján

- eljárás tárgyára tekintettel

oka: 
- “jogérvényesítés segítésének” elve

- végleges döntést igénylő határozatok (származási perek)

· felek peren kívül megegyeznek

II.  fajai:
1.  költségmentesség - az ebben részesült fél, vagy beavatkozó nem köteles olyan költségeket előlegezni vagy viselni, amit amúgy kéne; biztosítja olyanok díjtalan közreműködését, akik amúgy csak díjazás ellenében járnának el

· személyes költségmentesség - azt a felet illeti meg, aki jövedelmi és vagyoni viszonyai folytán a perköltséget vagy annak részét fedezni nem tudja (bíróság ezt v. személyes illetékfeljegyzési jogot engedélyezhet csak)

· tárgyi költségmentesség - igazságügyi miniszter rendelettel állapítja meg azon perek körét, amelyben a feleket teljes költségmentesség illeti meg

2.  illetékmentesség - a fél, vagy a beavatkozó mentesül az illeték fizetése alól

· személyes illetékmentesség

3.  tárgyi illetékmentesség

4.  illetékfeljegyzési jog - az ebben részesülő fél, vagy beavatkozó csak az illeték előzetes fizetése alól mentesül

· személyes illetékfeljegyzési jog

· tárgyi illetékfeljegyzési jog

5.  mérsékelt illeték - törvényalkotó kedvezményt biztosít, ha a felek a már megindult eljárásban önként rendezik a vitát

· az illeték a peres eljárási illeték 10 %-a,
· ha a felperes keresetétől legkésőbb az első tárgyaláson eláll

· ha az első tárgyaláson a per szüneteltetésére kerül sor, és ennek folytán az eljárás megszűnik

· ha az alperes a követelést az első tárgyaláson elismeri, vagy a követelést az első tárgyalás előtt teljesíti

· ha a felek az első tárgyaláson egyezséget kötöttek

· ha a per megszüntetését a felek az első tárgyaláson együttesen kérik

· az illeték a peres eljárási illeték 30 %-a,
· ha az első tárgyalás után az eljárás szüneteléssel szűnik meg

· ha a felperes az első tárgyalást követően keresetétől eláll

· ha a felek az első tárgyalás után kérik a per megszüntetését

· az illeték a peres eljárási illeték 50 %-a,
· ha az egyezséget az első tárgyalást követően kötik meg

· fellebbezési és felülvizsgálati eljárás az illeték 10%-a
· ha a tárgyalás megkezdése előtt visszavonják

III.  költségkedvezmények engedélyezése és megvonása
1.  költségkedvezmények engedélyezése

személyes költségmentesség és személyes illetékfeljegyzési jog engedélyezését a felperes az eljárás előtt és alatt kérheti (az I.fokú eljárást lezáró határozatig), az alperes pedig a fellebbezés előterjesztéséig bármikor

2.  pártfogó ügyvéd kirendelése

személyes költségmentesség, illetve tárgyi költségmentesség esetében a bíróság rendeli ki, ha az ügyre tekintettel szükséges

3.  költségkedvezmények felülvizsgálata és megvonása

· bíróság csak a személyes költségmentességet, és a személyes illetékfeljegyzési jogot vonhatja meg

· tárgyi költségmentesség esetén, ha a bíróság rájön, hogy a fél nem lenne rá jogosult, akkor 8 napon belül fizetteti vele az illetéket, stb.

· bíróság megvonja, ha:

· az engedélyezés feltételei már az engedély megadásakor sem álltak fenn

· az engedélyezés feltételei utólag szűntek meg

· költségmentesség felülvizsgálata során a fél - felhívás ellenére - nem nyilatkozik, vagy nem csatolja az ehhez szükséges igazolásokat

38. A költségmentesség

6/1986 (VI.26) IM rendelet – a költségmentesség eljárásáról bírósági eljárásban

I.  személyes költségmentesség

1.  részei: 

· illetékmentesség, 

· mentesség az eljárás költségeinek előlegezése, ill. megfiz.alól, 

· mentesség perköltségbiztosíték adása alól, 

· pártfogó ügyvéd kirendelésére való igény de ügygondnoki díjat pervesztesség esetén ki kell fizetni – beavatkozót is megilleti




végreh.elj.: tartalma szűk :       a le nem rótt illeték        nem



      az állam ált.előlegezett ktg.-alól
 menetesít

de nem érinti az ellenfél javára megítélt perköltség megtérítésének kötelezettségét
2.  alapfeltételei:

· jövedelme nem haladja meg a mv. alapján megállapított öregségi nyugdíj legkisebb összegét, és nincs vagyona (szokásos életszükségleti és berendezési tárgyakat kivéve)

· ha a fél rendszeres szociális segélyt kap

· egyéb esetben is, ha kéri, és a bíróság megadja

· további feltételei:

· ha szülővel, vagy házastársával él együtt, csak akkor kaphatja meg, ha az alapfeltételek azokra nézve is fennállnak

· külföldi csak akkor kaphat, ha nemzetközi megállapodás vagy viszonosság alapján magyar állampolgárnak is járna a másik államban

3.  kizárt a személyes költségmentesség, ha

jogi személy, rosszhiszemű v. eleve reménytelen perlés, engedményesként lép fel, és ezzel célja a költségmentesség megszerzése

II.  tárgyi költségmentesség
1.  a személyes költségmentességgel azonos kedvezmények (illetékmentesség, költségek alóli mentesség, nincs perktg.bizt, pártfogó ügyvéd kirendelése iránti igény) + eltérések

· pozitív irányban:

- ügygondnoki díjat az állam előlegezi, pervesztesség esetén is fizeti

- külföldi állampolgárt is mindig megilleti 

· negatív irányban:

- vértulajdonság-vizsgálat illetve származásperekben az orvosi vizsgálatok költségeire nem vonatkozik + tartásra kötelezett jövedelmének megállapításának szakértői vizsg.költségei

- külföldi a perköltségbiztosíték letétele alól csak akkor mentesül, ha nemzetközi megállapodás vagy viszonosság alapján magyar állampolgárnak is járna a másik államban

- a tárgyi ktg.mentes munkaügyi perekben a pervesztesség arányában a munkáltatót kötelezni kell a meg nem fizetett illeték kielégítésére

2.  vannak olyan perek, melyek perlekedés rosszhiszeműségétől/előre láthatóan eredménytelenségtől függetlenül tárgyi költségmentesek:

· apasági és egyéb származási perek

· szülői felügyelet megszüntetésére/visszaállítására irányuló perek

· gondnokság alá helyezés/megszüntetésére irányuló perek

· gyermek elhelyezésével/átadásával kapcsolatos perek

· törvényen alapuló tartással kapcsolatos perek

· munkaügyi per, kivéve ha a feleket tárgyi illetékfeljegyzési jog illeti meg

· bányakár megtérítése iránti per

· bcs-vel személy életében, egészségében, testi épségében okozott károk megtérítése érdekében

39. Az illetékmentesség

nem kell előlegezni vagy viselni a jgszabályban előírt illetékeket

1990. évi XCIII. tv – az illetékről

I.  személyes illetékmentesség - az eljárás indításakor írásban kell róla nyilatkozni :     a beavatkozóra is.

5. § (1) Teljes személyes illetékmentességben részesül:

a) a Magyar Állam,

b) a helyi önkormányzat, a Magyar Államkincstár Részvénytársaság,

c) a költségvetési szerv, valamint az Állami Privatizációs és Vagyonkezelõ Részvénytársaság,

d) a társadalmi szervezet, a köztestület és a közhasznú társaság,

e) az egyház, egyházak szövetsége, egyházi intézmény,

f) az alapítvány, ideértve a közalapítványt is,

g) a vízgazdálkodási társulat,

h) Országos Egészségbiztosítási Pénztár, Országos Nyugdíjbiztosítási Fõigazgatóság,

i) a Magyar Nemzeti Bank,

j) a Magyar Távirati Iroda Részvénytársaság,

k) az Észak-atlanti Szerzõdés Szervezete, továbbá az Észak-atlanti Szerzõdés tagállamainak és az 1995. évi LXVII. törvényben kihirdetett Békepartnerség más részt vevõ államainak Magyarországon tartózkodó fegyveres erõi - ideértve az említett fegyveres erõk alkalmazásában álló nem magyar állampolgárságú, hivatásos szolgálatban lévõ és polgári állományú személyeket is - kizárólag a szolgálati kötelezettségükkel összefüggõ illetékügyek tekintetében,

l) a megyei területfejlesztési tanács, a térségi fejlesztési tanács és a regionális fejlesztési tanács.

(2) Az (1) bekezdés c)-g) pontokban említett szervezetet az illetékmentesség csak abban az esetben illeti meg, ha a vagyonszerzést, illetõleg az eljárás megindítását megelõzõ naptári évben folytatott vállalkozási tevékenységébõl származó jövedelme után társasági adófizetési kötelezettsége, illetve - költségvetési szerv esetében - eredménye után a központi költségvetésbe befizetési kötelezettsége nem keletkezett.

(3) Az illetékmentességnek a (2) bekezdésben meghatározott feltétele meglétérõl a szervezet (alapítvány) vagyonszerzése esetén annak illetékkiszabás végett bejelentésekor, államigazgatási vagy bírósági eljárás esetén az eljárás megindításakor írásban köteles nyilatkozni. A nyilatkozatnak tartalmaznia kell, hogy a szervezet (alapítvány) - a vagyonszerzést, illetõleg az eljárás megindítását megelõzõ naptári évben folytatott vállalkozási tevékenységébõl származó jövedelme után, vagy ilyen tevékenység hiányában - társasági adó fizetésére, illetve eredménye után költségvetési befizetésre nem volt kötelezett.

6. § (1) Nemzetközi szervezet, ennek tisztségviselõi és családtagjaik, idegen állam, idegen állam magyarországi diplomáciai, konzuli és egyéb képviselete, ezek tagjai és családtagjaik illetékmentességére nézve nemzetközi szerzõdés, ennek hiányában a viszonosság az irányadó.
(2) A viszonosság kérdésében a pénzügyminiszternek a külügyminiszterrel egyetértésben kialakított állásfoglalása az irányadó.

II.  tárgyi illetékmentesség
57. § (1) Illetékmentes a polgári ügyekben: (a beavatkozóra is)

a) az eljárás, ha a bíróság az eljárást megindító beadványt idézés kibocsátása - nemperes eljárás esetén érdemi vizsgálat, cégbírósági eljárás esetén hiánypótlási eljárás lefolytatása - nélkül, hivatalból elutasítja, vagy a pert a Pp. 157. §-a a) pontja alapján megszünteti;

b) a költségmentesség vagy az illetékfeljegyzési jog tárgyában hozott határozat elleni jogorvoslati eljárás;

c) a bontóperben a házasság vonatkozásában indított viszontkereset;

d) a holtnak nyilvánítással és a halál tényének megállapításával kapcsolatos eljárás, ha az eltûnés vagy a halál háborús esemény vagy természeti katasztrófa folytán következett be;

e) az alapítvány, a közalapítvány, a társadalmi szervezet, a közhasznú társaság, a köztestület, továbbá a Munkavállalói Résztulajdonosi Programról szóló 1992. évi XLIV. törvény alapján létrehozott MRP szervezet nyilvántartásba vételére irányuló eljárás;

f) a megszûnt cég törlése iránti kérelem, ideértve az 1988. évi VI. törvény 48. §-ának (5) bekezdésében foglalt esetet is;

g) a határozat kijavítása, illetve kiegészítése iránti kérelem;

h) a választói névjegyzékkel kapcsolatos eljárás;

i) a jogtanácsosi névjegyzékbe vételt követõen a változások bejelentésével kapcsolatos eljárás;

j) az áttételt elrendelõ végzés elleni fellebbezés;

k) a kárpótlási ügyekben hozott közigazgatási határozat bíróság általi felülvizsgálata iránti per;

l) a helyi önkormányzat adósságrendezési eljárása;

m) az önálló bírósági végrehajtónak az általa lefolytatott bírósági végrehajtási eljárással összefüggésben kezdeményezett eljárása;

n) az eredményes alkotmányjogi panasz alapján induló eljárás.

o) a személyes adatok védelmével, ill.a közérdekű adatok nyilvánosságával összefüggésben indított per

40. Az illetékfeljegyzési jog

I.  személyes illetékfeljegyzési jog

1.  feltétele:
 az a fél, aki nem részesül költségmentességben vagy illetékmentességben, de előzetes illetékfizetés jövedelmi és vagyoni viszonyaira nézve aránytalan terhet jelentene (Előző évi 1 főre eső adóköteles jövedelmének 25%-át eléri)


+ további feltételek:

· ha együtt él szülőjével vagy házastársával, akkor csak akkor kaphatja meg, ha a feltétel azokra nézve is fennáll

· külföldi részére csak nemzetközi szerződés, vagy viszonosság esetén adható meg

2.  nem adható meg

· annak, akinek perlekedése rosszhiszemű, vagy előre eredménytelennek látszik

· annak, aki engedményesként lép fel, abból a célból, hogy ezt a költségkedvezményt a törvény kijátszásával szerezze meg

· házasság felbontására irányuló eljárásban

· cégeljárásban

3.  jogszabály szerint megilleti az illetékfeljegyzési jog

· azt a felet, akinek érdekében ügyész / szervezet tagja indít pert

· ügygondnokot / gyámhatóság által kirendelt eseti gondnokot

II.  tárgyi illetékfeljegyzési jog
(ha pervesztes lesz, az illetéket az államnak kell megtérítenie, részleges pervesztesség esetén a fél illetékfizetési kötelezettsége mellőzhető)

62. § (1) A feleket jövedelmi és vagyoni viszonyaikra tekintet nélkül illetékfeljegyzési jog illeti meg:

a) a munkaügyi perben, ha az a munkavállaló szándékos vagy súlyos gondatlan károkozásával, valamint a vezetõ állású munkavállaló polgári jog szabályai szerinti kártérítési felelõsségével kapcsolatban indult; továbbá a végkielégítés iránti per a törvény alapján járó összegen felüli részében, ha az a minimálbér hússzorosát meghaladja;

b) a személy életében, testi épségében vagy egészségében okozott, illetve a vagyonában bekövetkezett olyan kár megtérítése iránti igény esetén, amikor a személy élete, testi épsége vagy egészsége is veszélyeztetve volt;

c) a bûncselekménybõl - ide nem értve a személy életében, testi épségében vagy egészségében okozott kárt -, valamint a szabálysértésbõl származó kár megtérítése iránti igény esetén;

d) a házassági perben, kivéve a házassági bontópert, valamint a házassági perben érvényesített vagyonjogi igényt;

e) a névviselési jog megszüntetése iránti perben;

f) a személyek polgári jogi védelmével kapcsolatos perben;

g) a közigazgatási jogkörben okozott kár megtérítése iránti perben;

h) a közigazgatási határozat felülvizsgálata iránti eljárásban;

i) a csõd-, a felszámolási és a helyi önkormányzatok adósságrendezési eljárása alatt a vagyonfelügyelõ, a felszámoló, illetve a pénzügyi gondnok által indított bírósági eljárásokban;
j) a találmány és a használati minta feltalálója, az újító, az ipari minta, a topográfia szerzõje, valamint a közremûködõ által a találmánnyal, a használati mintával, az újítással, az ipari mintával, a topográfiával, a know-how-val, illetve a közremûködõi díjjal kapcs. indított polgári peres és nemperes (végrehajtási) elj.ban;

k) a lakásszövetkezetet a tagjával és a nem tag tulajdonosával, valamint a társasház közösséget a tulajdonossal szemben üzemeltetési és felújítási, illetve közös költség megtérítése iránt indított eljárásban;

l) a büntetõeljárással összefüggésben az állammal szemben felmerült kártalanítási igény érvényesítése iránt indított perben;

m) az olyan kártérítési perben, amelyet a fél a per tisztességes lefolytatásához, illetve ésszerû idõn belül történõ befejezéséhez fûzõdõ alapvetõ jogai megsértése miatt indít;

n) magánszemély lakástulajdonát elidegenítõ szerzõdés érvénytelenségének megállapítása iránt indított perben.

(2) Az (1) bekezdés a)-c) és g)-h), továbbá l) pontjaiban említett perek esetén, ha az összegszerûség megállapítása a bíróság mérlegelésétõl függ és a kereset nem volt nyilvánvalóan eltúlzott, részleges pervesztesség esetén a bíróság a fél illetékfizetésre való kötelezését mellõzheti.

6. § (1) Nemzetközi szervezet, ennek tisztségviselõi és családtagjaik, idegen állam, idegen állam magyarországi diplomáciai, konzuli és egyéb képviselete, ezek tagjai és családtagjaik illetékmentességére nézve nemzetközi szerzõdés, ennek hiányában a viszonosság az irányadó.

(2) A viszonosság kérdésében a pénzügyminiszternek a külügyminiszterrel egyetértésben kialakított állásfoglalása az irányadó.

41. A perköltség viselése pertársaság, beavatkozás és a felek személyében beálló változás esetén

I.  pertársaság esetén

1.  egységes pertársaság esetén: egyetemlegesen

2.  egyszerű pertársaság esetén: vagy egyenlő arányban, vagy az érdekeltség arányában + ktg. specifikáció

II.  önkéntes beavatkozás esetén 83.§ (1)

1.  beavatkozás elutasítása esetén: a beavatkozás kísérletének költségét a beavatkozó fizeti

2.  beavatkozás engedélyezése esetén két eset lehetséges:

· pernyertesség esetén: az ellenfél fizet

· pervesztesség esetén: beavatkozással okozott költségtöbbletet a beavatkozó fizeti + ha a perben hozott ítélet jogereje a beavatkozónak az ellenféllel szemben fennálló jogviszonyára is kiterjed, akkor a beavatkozó a féllel egyetemlegesen felel az összes költségekért

III.  perbehívásos beavatkozás esetén 83.§ (2)

1.  sikertelen perbehívás esetén: a hívó fizet

2.  eredményes perbehívás esetén: önkéntes beavatkozóra vonatkozó szabályok

IV.  felek személyében történő változás esetén (perbelépés, perbevonás, perbehívás) 83.§ (3)

1.  önkéntes és perbehívásos beavatkozóra vonatkozó szabályok

2.  ha a jogutód pervesztes lesz, a perből korábban elbocsátott jogelőd az elbocsátás idejéig felmerült költségekért az alperessel egyetemlegesen felel

	
	jogutód

	
	felperes
	alperes

	önkéntes belépés
	felperes hozzájárulása kell
	mind a két fél hozzájárulása kell

	nem kell hozzájárulás
	jogelőd meghalt v. jogutódlással megszűnt

	perbevonás
	csak, ha jogelőd meghalt vagy jogutódlással megszűnt
	bármikor


jogelőd elbocsátása (ha nem bocsátják el jogutód pertársa lesz): 

· ha nem halt meg

· ellenfél hozzájárulásával

· B a feleket nyilatkoztatja

42. A kereset fogalma és fajai

Elméletek:

1. anyagi jogi elmélet (Savigny, Puchta)
Azonos az elj-i mgnjoggal; az eljárás folyamán dinamikus állapotban van.

2. Absztrakt kereseti jog elmélet (Plósz)
Jog az állammal szemben annak követelésére, hogy a B tárgyalja az ügyet és ítéletet hozzon.

3. Konkrét kereseti jog elmélet (Baró Jenő)
Valóságosan jogosult személy alapja követelésének kielégítéséhez. (kedvező ítélethez való jog)

4. Kettős kereset jog tana (Magyary)
A kereset, mint közjogi jogosítvány azt illeti meg, akinek valóban sértett vagy veszélyeztetett mgnjoga vagy mgnjogi érdeke van. 

I.  kereset fogalma - az az intézmény, amellyel a jogérvényesítési cselekmények láncolata (a polgári per) megkezdődik: kereset nélkül nins per

a kereset a polgári per útján érvényesíthető alanyi jog bírósági védelmének elsődleges eszköze

1.  alanyi jog érvényesítésének alakja – legalább állítani kell

2.  polgári per útján érvényesítehtőség – alanyi jog, ami jogszabályokon alapul

3.  bírósági védelemre szorultság – olyan állapotban kell lennie

4.  jogvédelem eszköze – olyan, amivel polgári per indul

II.  kereset elemei
1.  alanya felperes – ügyész vagy gyámhivatal vagy szakszervezet vagy közös jogkezelő is megindíthatja                     de perbizomány nincs 

materiális fél                                                          processzuális fél
2.  alapja (tények) – amiből felperes jogát származtatja

3.  tárgya (érvényesíteni kívánt jog vagy követelés) vagy jogviszony (pl. szerz.érv.-e)

4.  tartalma (határozott döntésre irányuló kérelem) – ez a bíróság döntésének korlátja

5.  címzettje 

· tárgya szerint az alperes, 

· tartalma szerint a bíróság – vele szemben kéri a felperes a védelmet (anyagi jogilag ellenérdekelt fél)

1.  kereset fajai - kereset elemei szerint lehet osztályozni

2.  kereset tárgya szerint - kereset tárgyát tevő anyagi jogi követelés szerint, pl. közigazgatási határozat felülvizsgálata iránti kereset; vagyonjogi kereset, házasság: bontókereset

3.  kereset tartalma szerint

· marasztalásra irányuló kereset - a felperes a megsértett anyagi jogának helyreállítását kéri, de csak lejárt, esedékes követelésnél, lásd.! 130.§ (1) f).:

1. kivétel : tart.díj v.más időszakos szolg.iránt ind.prerben kiterj.a le nem járt szolg.is 

2. kivétel : lakás, más helyiség v.egyéb ingatlan visszabocs.iránt lejárat előtt is
Lehet vagyoni értékkel bíró vagy vagyoni értékkel nem bíró 

- pozitív marasztalási kereset: valaminek az aktív tevésére, azaz szogáltatásra irányul (csak lejárt követelésre)

- negatív marasztalási kereset: valaminek az abbahagyására, tűrésére, nemtevésre, tevékenységtől tartózkodásra irányul (pl. birtokháborítás megszüntetése)

· megállapítási kereset - csak akkor van helye, 

1. ha a megállapítás a felperes jogainak megóvásához szükséges,

2. és a felperes nem követelhet teljesítést a jogviszony természeténél fogva, vagy a kötelezettség lejártának hiányában, vagy más okból 123. §

- pozitív megállapítási kereset: jog vagy jogviszony fennállását megállapítandó kereset

- negatív megállapítási kereset: jog vagy jogviszony fenn nem állását megállapítandó kereset

= negatív megáll.viszontkereset 159. § (2) Az alperes a per megszüntetésére irányuló kérelemmel együtt a felperes ellen viszontkeresetet (147. §) is indíthat annak megállapítása iránt, hogy a felperest a keresetben érvényesített jog nem illeti meg; a per megszüntetése a viszontkereset tárgyalását nem akadályozza.

· jogalakítási kereset (konstitutív) - jogviszony létrehozását illetve létező jogviszony módosítását, vagy megszüntetését kéri



de csak akkor indítható ilyen, ha jogszabály lehetővé teszi

- jogviszonyt módosító kereset - pl. közös tulajdon tárgya birtoklásának és használatának módosítása iránt, szerződést módosító, tartási életjáradék szerződés

- jogviszonyt megszüntető kereset - pl. a házasság felbontása iránti, szerződés megtámadására irányuló kereset stb.

- jogviszonyt létesítő kereset: pl. szabadalmi kényszerengedély megadása iránti kereset

kereset megjelenési formái: - keresetlevél (pert megindító beadvány)

· jegyzőkönyvbe is mondhatják (ügyvéd  által nem képviselt fél)

· fizetési meghagyás iránti kérelem

43. A keresetváltoztatás, a keresetkiterjesztés és a keresethalmazat

I.  keresetváltoztatás 

tárgya (jog), 

változhat:

alapja (tény)

1.  fogalma - kereset tartalmának (a kereseti kérelemnek) a megváltoztatása (felemelése, leszállítása, kiterjesztése)

2.  feltételei:

· anyagi jogi feltételek:

- ugyanabból a jogviszonyból származzon, mint az eredeti keresettel érvényesített jog



- vagy az eredeti kereset tárgyával összefüggőnek kell lennie

· eljárásjogi feltétel: meg kell felelnie a kereset követelményeinek

3.  szabályai:

· I. fokú ítélet előtti utolsó tárgyalás berekesztéséig be kell jelenteni

· II. fokú eljárásban nem lehet megvált.a keresetet (kivételek: eredeti dolog helyet más dolgot vagy kártérítést követel; kereseti követelés felemelése, leszállítása; megállapítás helyett teljesítést vagy teljesítés helyett megállapítást lehet követleni)

· Perújítás során : ua. mint

4.  Felülvizsgálat során : nem lehet

5.  bejelentés – írásban benyújtani vagy jegyzőkönyvbe mondani

6.  nem keresetváltoztatás – kereset bővítése (kiegészítése) további kérelemmel
– kereseti tényállás utólagos kiterjesztése

II.  keresetkiterjesztés
1.  a fél eredeti kereseti kérelmét egy új kereseti kérelemmel egészíti ki

2.  keresetkiterjesztés fajai:

· személyi keresetkiterjesztés

I. fokú ítélet előtti utolsó tárgyalás berekesztéséig ki lehet terjeszteni az eredetileg perbe nem vont alperesekre is

( alperesi pertársaság / utólagos személyi keresethalmazat jön létre -> nem a kereset tárgya, hanem címzettje változik meg

· tárgyi keresetkiterjesztés esetén:

kereseti követelés mennyiségi növekedéséről van szó a keresetnek új, de az alapköveléssel összefüggő természetű követelésre történő kiterjesztése útján

pl. felperes a II. fokú eljárásban kiterjeszti keresetét az eredetileg nem követelt, ill.a per során esedékessé vált járulékokra

III.  keresethalmazat
1.  fogalma - ha a polgári perben több kereset van azonos perbeli oldalon

( egyes kereseti kérelmek egymástól függetlenül érvényesíthetők, és valamennyi kielégítést igényel

2.  keresethalmazat létrehozása

· felperes által: keresetindításkor + eljárás során keresetkiterjesztéssel

· bíróság által: perek egyesítésével

3.  keresethalmazat megszüntetése

· felperes által: keresettől való elálással

· bíróság által: kereseti kérelmek tárgyalásának elkülönítésével (+ Pp.ben szabályozott esetekben a részítélet meghozatalával) – kérelem önállóan elbírálható 

4.  fajtái

· személyi keresethalmazat - ha több alperes vagy több felperes vagy mindkét oldalon több fél van ( pertársaság

· tárgyi keresethalmazat - ha a felperes több keresetet indít egy alperes ellen, melyek különböző jogviszonyokból származnak, vagy tartalmuk (kereseti kérelmük) különböző
látszólagos keresethalmazat: főköt + egyszerű kezes együttes perlése


            különböző jogi tényeken alapuljon

Felt:
különböző jogviszonyokból származzon


tartalmuk különböző legyen

látszólagos keresethalmazat: vagylagos, ill. eshetőleges kereseti kérelem


1. vagylagos szolg.

2. Pp. 123.§. (száamadási köt.megáll esetén + annak helyessége )

  általában megengedett az általános szabályok szerinti eljárásokban, korlátok csak a különleges peres eljárásokban vannak

· vegyes keresethalmazat - ha a perben mind a személyi, mind a tárgyi keresethelmazat előfordul

pl. bérbeadó a bérlőtársak ellen indít keresetet a lakás visszabocsátása és megrongálásából eredő kártérítés miatt

44. A viszontkereset és a beszámítási kifogás

I.  viszontkereset fogalma

az alperes keresete a felperes ellen, amelyet a felperesi keresettel együtt való elbírálás céljából ugyanannál a bíróságnál ugyanabban a perben terjeszt elő - a keresetre vonatkozó szabályok szerint

Jelentőssége: megkönnyíti a védekezést az alperes számára a felperessel szemben

II.  viszontkereset feltételei

· anyagi jogi feltételei - csak akkir indítható, ha

1. az ekként térvényesíteni kívánt jog a felperes keresetével azonos, 

2. vagy azzal összefüggő jogviszonyból ered, vagy

3. ha tárgyául szolgáló követelés beszámításra alkalmas

· eljárásjogi feltételei
· az ítélet meghoz.megelőző tárgy.berekesztéséig lehet előterjeszteni

· meg kell felelnie a kereset törvényes követelményeinek (jogsultság, hatáskör, követelés ne legyen idő előtti) + egyéb példák:

· permegszüntetési kérelem mellett is indítható

· ügyész által indított perben is az anyagi jogosult ellen

· tiltó rendelkezés hiányában végrehajtás megszünt./korl. ellen, ha megfelel 147.§-nak 

· kizárt: közig perek, sajtóhelyreig. elj., végrehajtási igényperben

III.  speciális eljárásjogi szabályok

1.  időhatára: I. fokú ítélet meghozatalát megelőző tárgyalás berekesztéséig

2.  érdemi vizsgálat nélkül végzéssel el kell utasítani, ha:

· nyilvánvaló, hogy az alperes a per befejezésének hátráltatása miatt adta be késedelmesen

· gyermektartási perben az alperes által a gyermeknek nála történő elhelyezése iránt a fellebbezési tárgyaláson előterjesztett kérelmét

3.  speciális hatásköri és illetékességi szabályok

· kereset és viszontkereset között a maradványérték dönti el, hogy a helyi bíróságnak van-e hatásköre (ha a viszontkereseti követelés beszámítása után is B hatáskörét kijelölő értékhatár alatt marad)

· vagyonjogi perben a per bírósága a viszontkeresetre mindenképpen illetékes, pertárgy értékétől függetlenül

IV.  viszontkereset és beszámítási kifogás

1.  a beszámítási kifogás jogszűntető kifogás ( ( perindítási joghatás

2.  viszontkeresettel érvényesíthető igények köre tágabb

3.  beszámítási kifogást bármikor elő lehet terjeszteni

4.  beszámítási kifogást feltételesen is lehet emelni

5.  viszontkereset illetékköteles

6.  viszontkereset perfüggőséget eredményez

7.  viszontkereset felőli döntés az ítélet rendelkező részében van - a beszámítási kifogás megítélése csak az indoklásból tűnik ki

8.  viszontkereset elbírálása res iudicata - a beszámítási kifogásé csak akkor, ha ténylegesen beszámították

Beszámítási kifogás (Ptk. 296.§ )

296. § (1) A kötelezett a jogosulttal szemben fennálló egynemû és lejárt követelését - ha jogszabály kivételt nem tesz - a jogosulthoz intézett vagy a bírósági eljárás során tett nyilatkozattal tartozásába beszámíthatja.

	Beszámítási kifogás
	viszontkereset

	· csak a kereset erejéig

· járulékos jellegű

· nem kell illeték (de fősz. elsőfokú ítélet meghozatalát megelőző tárgy. berek. kiv., ha később válik hatályossá)

· nem keletkeztet perfüggőséget (több kereseti kérelemben is előterjeszthető)

· ítélet indoklásában

· csak a tényleges beszámítás erejéig

· beszámítással csökkenthető

· kötelezett jogosulttal szemben fennálló egynemű és lejárt követelésére

· feltételesen is lehet
	· kereseti kérelmen túl is terjeszkedhet

· jogi sorsa független

· illetékköteles

· időbeli korlátja van

· perfüggést keletkeztet

· ítélet rendelkező részében 

· kül. tényeket, egyéb jogokat is érvényesíteni lehet (a felperes keresetével azonos vagy azzal összefüggő jogviszonyból ered)


45. A keresetlevél fogalma, kellékei, beadása

I.  keresetlevél fogalma

olyan írásbeli beadvány, amely a keresetet és a per megind. szüks. egyéb adatokat tartalmazza

nem kizárólagos eszk.a perind.               ha a fiz.meghagy.elj. perré alakul át, akkor a fiz.meghagy.iránti kérelem tölti be a keresetlevél szerpét

II.  keresetlevél kellékei

1.  keresetlevél tartalma - fel kell benne tűntetni:

· az eljáró bíróságot

· a felek és képviselőik nevét, lakóhelyét, perbeli állását

· érvényesíteni kívánt jogot, az annak alapjául szolgáló tényeknek, és azok bizonyítékainak előadásával

· azokat az adatokat, melyekből a bíróság hatásköre és illetékessége megállapítható

· döntésre irányuló határozott kérelmet (kereseti kérelem)

· volt-e közvetítői elj.folyamatban

2.  mellékletei: 121.§ (2)

· okirat ill. másolata, melynek tartalmára a felperes bizonyítékként hivatkozik

· képviseleti jog igazolását, meghatalmazását (kötelező jogi képviselet esetén)

· azt az okiratot, mely a bíróság hatáskörének/illetékességének megállapításához, valamint hivatalból figyelembe veendő körülményeknek az igazolásához szükséges (kivéve, ha ezt szem. igazolványával is igazolni lehet)

· kötelező jogi képviselet esetén a jogi képviselő meghatalmazását is 

3.  különleges kellékek egyes pertípusokban

pl. házassági perben - házasságkötés és gyermekek születésére vonatkozó adatok

III.  keresetlevél beadása 93.§ (2)

1.  beadás módjai:


 személyes benyújtás vagy postai úton megküldés : ahány fél, annyi pld. +1 pld.


+ képviselő nélkül eljáró fél a keresetet jegyzőkönyvbe is mondhatja (94.§) a helyi B.-on vagy a perre illetékes megyei B.-on


 ha ügyvéd képv. : minden pld.t alá kell írni


 illetékbélyeggel illeték a keresetlevélen

2.  beadás helye:


per bíróságánál kell benyújtani


speciális rendelkezések: pl. házassági perben (a ház.megköt., a gyermek szül.von.adatok), közigazgatási pereknél (a felülvizsg.kért közig.hat.másolatá csatolni kell)

3.  beadásra nyitvaálló határidő

jogszabály csak egyes kivételes esetekben szabja meg ( bármikor benyújthatja, legfeljebb az alperes elévülési kifogást emel… 130.§ (1) h) – pl. 15 nap birtokvédelmi ügyekben

46. A keresetlevél beadásának joghatásai, a beadáshoz fűződő joghatások fenntartása

I.  keresetlevél beadásához fűződő joghatások (nem azonos a perindítás joghatásaival)

	keresetlevél beadásához fűződő joghatások
	perindításhoz fűződő joghatások

	anyagi joghatások
	eljárásjogi hatásaok
	anyagi joghatások
	eljárásjogi hatásaok

	elévülés megszakad


	polgári peres eljárás megindul - polgári eljárásjogi jogviszony, mely alapján a bíróság köteles a szükséges intézkedéseket megtenni. 


	jóhiszemű birtokos a kereset közlésétől fogva már nem szerez tulajdonjogot a dolog elvált termékein, terményein, szaporulatán
	perfüggőség beállása – ugyanazon ténybeli alapból ugyanazon jog iránt ugyanazon felek között újabb per nem indulhat



	elbirtoklás megszakad


	beadásának időpontja irányadó bíróság hatáskörének, illetékességének, pertárgy értékének megállapítására


	felmondással megszüntethető szerződést a kereset közlése megszünteti
	tárgyalási időköz folyásának megkezdődése

	konzerváló hatása van a biztosítási szerződésre nézve (nem szűnik meg díj nem fizetés miatt, ha a biztosító 30 napon belül bepereli a biztosítottat)
	előzetes bizonyítást a per bíróságánál kell kérni 


	szerződés megtámadását tartalmazó keresetlevél közlése a szerződés megtámadást célzó írásbeli közlést is jelenti
	alperesnek a kereset közlésével perbebocsátkozási kötelezettsége keletkezik


	
	ideiglenes intézkedést lehet kérelmezni


	hitelezői (jogosulti) egyetemlegesség - ha valamelyik jogosult keresetet indít, az adós megtagadhatja a teljesítést a többi részére
	vagylagos (versengő) illetékesség esetén az illetékesség rögzítődése

	
	ekkortól fogva rendelhet el a bíróság biztosítási intézkedést (pl. meghatározott dolog zárlata)


	
	keresetközlés időpontjától az előzetes bizonyítást a per bíróságától kell kérni




3.  keresetlevél beadásához fűződő joghatások elenyészése

· ha a keresetlevél nem alkalmas arra, hogy annak alapján per legyen

· ha az alperes halála miatt a keresetlevél nem kézbesíthető

· per megszüntetése esetén (157.§)

· per hat hónapi szünetelés miatt történő megszűnése 137.§ (3)

II.  keresetlevél beadásához fűződő joghatások fenntartása

ha a fél a szükséges adatokat stb. bejelenti, úgy kell tekinteni, mintha szabályosan nyújtotta volna be

1.  keresetlevélnek a Pp. 130.§ alapján történő elutasítása esetén, ha a felperes az elutasító határozat jogerőre emelkedésének után 30 napon belül, szabályosan, újra benyújtja (a 30 napos határidő mulasztása esetén nincs helye igazolásnak!)

2.  ha a keresetlevelet az alperesnek halál vagy más okból nem lehetett kézbesíteni - ha a felperes 30 napon belül megadja a kellő adatokat, vagy kéri a hirdetményi kézbesítést (a 30 napos határidő mulasztása esetén nincs helye igazolásnak!)

3.  ha a bíróság a pert a Pp. 157.§ a) b) c) pontja alapján megszüntette - ha a felperes a megszüntető határozat jogerőre emelkedésének után 30 napon belül, szabályosan, újra benyújtja (a 30 napos határidő mulasztása esetén nincs helye igazolásnak!)

4.  Ha a hiánypótlás 30 napon belül megtörténik, akkor a keresetlevél beadásához fűződő joghatások az eredeti keresetlevél beadásától (ex tunc hatállyal) maradnak. A 30 napos határidő elmulasztása esetén: ex nunc hatály.

47. A tárgyalás előkészítése és kitűzése

I.  előkészítő intézkedések

tárgyalás kitűzésére alkalmas a kereset, ha nem kell elutasítani/ hiánypótlásra visszaadni / más bíróságra áttenni

.124§ (2) A bíróság a keresetlevelet - hiánypótlási felhívás kiadását mellőzve - idézés kibocsátása nélkül elutasítja, ha a jogi képviselővel eljáró fél keresetlevele nem tartalmazza a 121. § (1) bekezdésében foglaltakat, illetve, ha a jogi képviselő nem csatolta a meghatalmazását, vagy elmulasztották az eljárási illeték megfizetésére vonatkozó kötelezettség teljesítését. hiánypótlásra felhívni; mellőzése -> idézés kibocsátása nélküli elutasítás

a keresetlevelet 30 napon belül meg kell vizsgálni, intézkedni kell a tárgyalási határnap kitűzéséről (> 4 hónap) 

1.  iratok beszerzése más hatóságtól vagy szervtől

2.  egyesfajta perek esetén rendőrség megkeresése (124.§)         

 - a gyermek tartása

- szüléssel kapcs.ktg.-ek

- apaság és származás megáll.

3.  bíróság előzetes bizonyítást folytathat le

4.  ideiglenes intézkedést tehet

5.  felek előzetes meghallgatása egymás jelenlétében 

II.  tárgyalás kitűzése - tartani kell a > 15 napos időközt (indokolt esetben lerövidíthető); mviszony/apaság megáll/gt. tagjának kizárása: 8 nap; váltóperekben 3 nap

1.  idézés a per tárgyalására (125.§)

· első tárgyalásra speciális szabályok: keresetlevél kézbesítése mellett

· hirdetményi kézbesítés esetén: ügygondnokot kell rendelni

· váltóperek: soron kívül, tárgyalás a keresetlevél benyújtásától szám. 8 napon belül (125.§ (4))

· szülői felügy. jog megszünt. perben: soron kívül, tárgyalás beérktől szám. 8. napra (302.§ (2))

· sajtóhelyreig. elj: soron kívül, kiv. ha elkésett. Az elnök legkésőbb a benyújtástól szám. 8. napra kitűzi a tárgyalást (344.§ (1))

· mügyi per: tárgy legkésőbb a beérktől szám. 15 napon belül
Idézés a per tárgyalására
126. § (1) A bíróság a per tárgyalására megidézi azt, akinek igénye érvényesítése iránt az ügyész, illetve külön jogszabállyal erre feljogosított szervezet pert indított.

(2) Az idézésben (96. §) figyelmeztetni kell a feleket, hogy a tárgyaláson - ha nem személyesen jelennek meg - csak a 67. §-ban megjelölt meghatalmazottal képviseltethetik magukat. Az elsõ tárgyalásra szóló idézéshez csatolni kell a keresetlevél egy példányát (másolatát), ha annak kézbesítésére korábban még nem került sor.

(3) A feleket az idézésben fel kell hívni, hogy az ügyre vonatkozó okiratokat a tárgyalásra hozzák magukkal, az alperest pedig arra is figyelmeztetni kell, hogy a kereseti kérelemre legkésõbb a tárgyaláson nyilatkoznia kell, s elõ kell adnia a védekezésének alapjául szolgáló tényeket és ezek bizonyítékait, az ügyre vonatkozó okiratait pedig be is kell mutatnia. Az idézésben arra is utalni kell, hogy az alperes a nyilatkozatát már a kitûzött határnap elõtt benyújthatja vagy jegyzõkönyvbe mondhatja [94. § (4) bek.]. Az írásbeli nyilatkozat másodpéldányát, illetõleg az arról készített jegyzõkönyv másolatát a bíróság a felperesnek haladéktalanul kézbesíti, ha pedig erre már nincs elegendõ idõ azt a tárgyaláson adja át.

(4) Ha az ügy körülményei azt indokolják, így ha a 124. § (3)-(4) bekezdésében foglalt intézkedés megtételére van szükség, a bíróság az idézésben a (3) bekezdésben megjelölt alperesi nyilatkozat megtételére határidõt állapít meg. A határidõ nem lehet kevesebb tizenöt napnál. A bíróság ezt követõen - ha a tárgyalási határnapig rendelkezésre álló idõ ezt lehetõvé teszi - a felperest tizenöt napos határidõvel az alperesi nyilatkozatban foglaltakra vonatkozó álláspontjának közlésére hívja fel.

48. A keresetlevél áttétele és hiánypótlásra történő visszaadása

I.  keresetlevél megvizsgálása

124. § (1) A bíróság a keresetlevelet nyomban, de legkésõbb a bírósághoz érkezésétõl számított harminc napon belül megvizsgálja annak megállapítás érdekében, hogy nem kell-e azt a félnek hiánypótlásra visszaadni (95. §), nincs-e helye az ügy áttételének (129. §), illetõleg a keresetlevél idézés kibocsátása nélküli elutasításának (130. §), és a szükséges intézkedéseket megteszi.

II.  hiánypótlásra történő visszaadás (95.§)

1.  ha jegyzőkönyvbe mondta, akkor hiányok pótlására nyomban fel kell hívni (94.§(1))

2.  200e-t meg nem haladó pénzköv kizárólag fiz. megh. útján érvényesíthető. Ilyenkor a beadványt eképpen kell értelmezni, s ha nem a rendszeresített űrlapon adta be, akkor hiánypótlásra fel kell hívni (313.§(2), 315.§(3))

3.  ha a keresetlevél nem tartalmazza azokat az adatokat, melyek minimálisan szükségesek ahhoz, hogy a tárgyalást az adott ügyben kitűzhesse

· nem felel meg a beadványok kellékeiről szóló általános szabályoknak

· nem felel meg a keresetlevél kellékeiről szóló különös szabályoknak

· nem felel meg az egyes keresetfajtákra vonatkozó speciális szabályoknak

· ha a követelés csak fizetési meghagyással érvényesíthető

4.  elnök a keresetlevelet a hiányok megjelölése mellett a félnek rövid határidő kitűzésével hiánypótlásra adja vissza (helyben lakó felet maga elé is idézheti – 95.§(4) + figyelmezteti

III.  keresetlevél áttétele (129.§)

1.  akkor kerülhet rá sor, ha

· nem a bíróság, hanem más hatóság hatáskörébe tartozik az ügy

· más bíróság hatáskörébe tartozik

· más bíróság illetékessége alá tartozik

2.  ha kétség van, akkor először hiánypótlásra vissza kell adni, ennek eredményéhez képest:

· sor kerülhet az adott bíróság hatáskörének / illetékességének megállapítására

· átteheti a bíróság az ügyet a hatáskörrel / illetékességgel bíró bírósághoz

3.  ha a hiánypótlásra felhívás eredménytelen maradt, vagy annak alapján valamely más perlési akadály állapítható meg, a bíróság a keresetlevelet idézés kibocsátása nélkül elutasítja

4.  áttételt elrendelő végzést kézbesíteni kell, a feleknek, az alperes példánya mellé a kereseti kérelmet is csatolni kell

5.  áttett keresetlevelet úgy kell kezelni, mintha rögtön jó helyre nyújtották volna be

6.  a keresettel csak az áttételt elrendelő végzés jogerőre emelkedése után lehet új bírósághoz áttenni

7.  áttételt elnök rendeli el, ha 1. fennáll. A végzés megfellebbezhető.

PK 170: ha panasznapon mondta jegyzőkönyvbe és kérte, hogy az illetékes B-hez juttassák el, akkor nem áttétel!

49. A keresetlevél idézés kibocsátása nélkül történő elutasítása

130. § (1) A bíróság a keresetlevelet idézés kibocsátása nélkül [125. § (1) bek.] elutasítja, ha megállapítható, hogy

a) a perre a magyar bíróság joghatósága a törvény vagy nemzetközi egyezmény rendelkezése alapján kizárt;

b) a felperes követelésének érvényesítése más bíróság vagy más hatóság hatáskörébe tartozik, vagy a perre más bíróság illetékes, de a 129. § rendelkezése a szükséges adatok hiányában nem alkalmazható;

c) a pert más hatósági eljárásnak kell megelõznie;

d) a felek között ugyanabból a ténybeli alapból származó ugyanazon jog iránt - akár ugyanazon bíróság, akár más bíróság elõtt - a per már folyamatban van (128. §), vagy annak tárgyában már jogerõs ítéletet hoztak (229. §);

e) a félnek nincs perbeli jogképessége (48. §);

f) a felperes követelése idõelõtti, vagy - az elévülés esetét ide nem értve - bírói úton nem érvényesíthetõ;

g) a pert nem a jogszabályban erre feljogosított személy indítja, vagy a per csak jogszabályban meghatározott személy ellen indítható, illetve meghatározott személyek perben állása kötelezõ, s a felperes e személyt (személyeket) - felhívás ellenére - nem vonta perbe;

h) külön jogszabály a keresetindításra határidõt állapít meg, ezt a felperes elmulasztja, és igazolási kérelmet sem terjeszt elõ, vagy azt a bíróság elutasítja;

i) a jogi képviselõ által benyújtott keresetlevél nem tartalmazza a 121. § (1) bekezdésében foglaltakat, illetve ha a jogi képviselõ nem csatolta a meghatalmazását, vagy nem fizették meg az eljárási illetéket;

j) a felperes a hiánypótlás végett (95. §) neki visszaadott keresetlevelet a kitûzött határidõ alatt nem adta be, vagy újból hiányosan adta be, és emiatt a keresetlevél nem bírálható el.

(2) A keresetlevelet elutasító végzést kézbesíteni kell a feleknek, és az alperes példányához csatolni kell a keresetlevél másolatát is.

(3) Ha az ügyben a fél, az ügyész, vagy külön jogszabállyal erre feljogosított szervezet keresete alapján a per tárgyában már jogerõs ítéletet hoztak, az ezt követõen ugyanabból a ténybeli alapból származó, ugyanazon jog iránt indított újabb keresetet a bíróság az (1) bekezdés d) pontja alapján elutasítja, feltéve, hogy az ítéletet annak a félnek is kézbesítették, akinek jogát a perben érvényesítették, és az vele szemben is jogerõre emelkedett (228. §).

50. A perindítás joghatásai

I.  perindítás fogalma: amikor a bíróság a kereset közlésével közjogi jogviszonyt létesít a bíróság és az alperes között A közlés történhet: keresetlevél jegyzőkönyvbe foglalásával;alperes jelenlétében megtörtént tárgyaláson való tudomásszerzéssel

II.  perindítás anyagi joghatásai

1.  jóhiszemű birtokos a kereset közlésétől fogva már nem szerez tulajdonjogot a dolog elvált termékein, terményein, szaporulatán 125.§ (3)

2.  felmondással megszüntethető szerződést a kereset közlése megszünteti

3.  szerződés megtámadását tartalmazó keresetlevél közlése a szerződés a megtámadást célzó írásbeli közlést is jelenti

4.  kereset közlése, mint jogosulttól származó felszólítás alapján a kötelezett késedelembe esik, ha kötelezettségét felszólításra nem teljesíti

5.  hitelezői (jogosulti) egyetemlegesség - ha valamelyik jogosult keresetet indít, az adós megtagadhatja a teljesítést a többi részére

III.  perindítás eljárásjogi hatásai

1.  perfüggőség beállása – ugyanazon ténybeli alapból ugyanazon jog iránt ugyanazon felek között újabb per nem indulhat

2.  tárgyalási időköz folyásának megkezdődése 125.§ (2)

3.  alperesnek a kereset közlésével perbebocsátkozási kötelezettsége keletkezik 

4.  vagylagos (versengő) illetékesség esetén az illetékesség rögzítődése

5.  keresetközlés időpontjától az előzetes bizonyítást a per bíróságától kell kérni

6.  ingatlant érintő per indításának bejegyzése az ingatlan nyilvántartásba a fél kérelmére

IV.  perindítás joghatásainak elenyészése

1.  per bírósági megszüntetése (157.§ a, b, c)

2.  hat hónapi szünetelés után bekövetkező megszűnés (137.§)

V.  perindítás joghatásainak fenntartása

a Pp. 157.§ a) b) c) pontjai általi permegszüntetés esetén fenntarthatja a felperes a perindítás joghatásait, ha a megszüntető határozat jogerőre emelkedésétől számított 30 napon belül “javít”

a határidő mulasztása esetén igazolásnak nincs helye!

51. Szóbeli kereset azonnali tárgyalása; perelhárító egyezség

I.  szóbeli kereset azonnali tárgyalása

felperes és alperes együtt jelenik meg a bíróságon, a felperes a keresetet jkv.-be mondja (ezt a tárgyalási jegyzőkönyvbe is bele kell majd foglalni) ( tárgyalás azonnal megtartható

bíróság illetékessége hiányában elutasítani vagy máshová áttenni nem lehet (kizárólagos illet.kivéve)

II.  perelhárító egyezség

1.  keresetindítás előtt a perre hatáskörrel és illetékességgel bíró bíróság előtt egyezségi kísérletre idézést lehet kérni

a létrejött egyezséget jegyzőkönyvbe kell foglalni, Pp.148.§ alapján jóváhagyni ( ugyanaz a hatálya, mint a bírói ítéletnek

ha egyezség nem jön létre, a bíróság a felperes kérelmére a keresetet jegyzőkönyvbe foglalja ( szóbeli kereset azonnali tárgyalása

· ha az idézést kérő nem jelenik meg, vagy nem adja elő keresetét - az ellenfél költségeiben marasztalni kell

· ha az ellenfél nem jelenik meg - eljárás költségeit hozzá kell számítani a majdani perköltséghez

2.  szóbeli egyezségi kérelem azonnali elbírálása

ha a felek idézés nélkül, egyezségkötés céljából jelennek meg a bíróság előtt - ugyanazok a szabályok, mint fenn

52. A tárgyalás szerepe, szerkezete

I.  tárgyalás fogalma

1.  polgári peres eljárás legkoncentráltabb szakasza, a bíróság nyilvános ülése - tényállás felderítése, bizonyítás lefolytatása, felek által érvényesíteni kívánt jogok meghatározása

2.  itt bontakozik ki a szóbeliség, a közvetlenség (ezen alakul a tény- és jogviszonyban való döntés), a kontradiktórius jelleg stb.

3.  garanciális jelleg

II.  tárgyalásvezetés (133.§)

1.  eljáró tanács elnöke, vagy egyesbíró vezeti a tárgyalást

2.  tárgyaláson végezendő perbeli cselekmények időpontját és sorrendjét a tv. keretei között az elnök szabja meg

III.  tárgyalás szerkezete

1.  osztott rendszer

I. fokon a per folyamata (a tárgyalás) a permetszés (percezúra) következtében két, egymástól elkülönülő részre tagolódik:


perfelvételi


érdemleges

(peralapítási)


(tárgyalási)

(feladat: ügyek megszüntetése)

(gyors befejezés lehetősége)

szakaszokra - ezek célban és időben eltérnek

2.  vegyes rendszer (egy napon tartott tárgyalásra osztja fel a perfelvételi és érdemi szakaszt)


ha a fenti időbeli eltérés nem jelent külön határnapot

3.  egységes tárgyalási rendszer

· első fokon a tárgyalás egységes (nem különül szakaszokra)

· elvileg egységes tárgyaláson belül van első és folytatólagos tárgyalás, valamint 

érdemi és nem érdemi tárgyalás (különbség van első és folytatólagos tárgy. elmulasztásának jogkövetkezményeiben, bizonyos cselekmények csak első tárgyaláson végezhetőek)

· szoros a kapcsolat a tárgyalás előkészítésével

· nincs külön tényelőadási, bizonyítási, jogelőadási szakasz

· előnye: ügyek folyamatos tárgyalását biztosítja

4.  magyar tárgyalási rendszer


menete: a teljesítendő elj. cselekmények sorrendje!


nincs percezúra


vegyes rendszer elemeit hordozza


részei: (1-5 kontradiktórikus)

1.  tárgyalás megnyitása: peres felek, ügy tárgyának megjelölése (135.§)

elnök megáll., hogy a felek

· személyesen

· vagy képviselőik útján jelentek-e meg

2.  számbavétel 

minden résztvevőre kiterjed





számbavétel után a tanúkat a teremből el kell távolítani

3.  szóváltás

4.  bizonyítás

5.  tárgyalás berekesztése (145.§)

6.  határozathozatal

53. Pervezetés, tárgyalásvezetés

I.  pervezetés – az egész eljárás törvényességét, célszerű menetét, folyamatosságát, gyorsaságát biztosító bírói, bírósági perbeli cselekmények összessége

1.  per folyamatosságát, célszerű menetét biztosító percselekmények

(tárgyalás előkészítése, kitűzése, felek megidézése, tárgyalás vezetése stb.)

2.  tényállás felderítésének és az eljárás törvényességének biztosítása

(jóhiszemű eljárás elvéből folyó bírósági intézkedések, kizárási okok hivatalból való ellenőrzése)

3.  a fél segítségére irányuló percselekmények

(kitanítási kötelezettséggel kapcsolatos bírósági teendők, áttétel során tett intézkedések stb.)

II.  tárgyalásvezetés - pervezetés egy része, ehhez képest szűkebb fogalom

1.  eljáró tanács elnöke, vagy az egyesbíró

· tárgyaláson végzendő perbeli cselekmények időpontját/sorrendjét a törvény keretein belül megszabja,

· ügyel arra, hogy a tárgyalás ne terjedjen ki az üggyel összefüggésben nem álló körülményekre,

· megtiltja az ügyre nem tartozó, úgyszintén a kihalgatott személy befolyásolására alkalmas kérdés feltevését, illetve az arra való feleletet.

2.  elnök feladata a tárgyaláson: 
- figyelmeztetés, kitanítási jog

- határnap, határidő kitűzése
- mulasztás következményeinek alkalmazása
- bizonyítási cselekmények foganatosítása
- tárgyalás elhalasztása
- rendfenntartás


3. a kérdezési jog: a felek és a szakértő meghallgatását, valamint más perbeli személyek (pl. tanú) kihallgatását az elnök végzi. A bíróság tagjai, a szakértő, a felek és képviselőik kérdéseket intézhetnek, de ezek sorrendjét és időpontját az elnök határozza meg.

54. A tárgyalás menete; rendfenntartás a tárgyaláson

I.  tárgyalás menete (a tárgyaláson teljesítendő eljárási cselekmények sorrendje)

1.  tárgyalás megnyitása - felek megnevezése, pertárgy megjelölése
2.  számbavétel (valamennyi résztvevőre vonatkozik) + 167.§. A fél a tanút előzetes bejelentés nélkül is előállíthatja a tárgyalásra      -    jkv.-be kell foglalni
· idézés szabályszerűsége: nem csak a kézbesítés szabályszerűsége (ha nem, akkor új határnap), hanem a tárgyalási időköz megtartása, keresetlevélnek az alperes részére történő kézbesítése is.

· ha az idézés szabályszerűsége nem állapítható meg: 
· tárgyalás tartható, ha ennek egyéb feltételei megvannak, 
· de érdemi határozat nem hoszható QUOTE  \* MERGEFORMAT 
· ha az idézés szabályszerű volt: a mulasztás következményei (ha az ügy döntésre megérett, akkor a bíróságnak nem kell újabb tárgyalást tartania, hanem csak a határozat kihirdetésére kell újabb határnapot kitűznie, amelyről a feleket értesítenie – nem idézni – kell)

· a képviseleti jogosultság QUOTE  \* MERGEFORMAT  legitimációja  QUOTE  \* MERGEFORMAT 
a hiány pótolhatósága esetén megengedi          előírja

az ellenérdekű fél kérelmére                             a tárgyalás folytatását

3.  szóváltás

keresetlevél felolvasása (elnök vagy a felperes) ( felperes nyilatkozik, hogy fenntartja-e, módosítja-e stb. (ha a felperes nincs ott, nem kell felolvasni)


· alaki védekezés: a per tárgyát nem érinti, a perindítás feltételeinek meglétét tagadja, illetve az érdemi döntés egyéb akadályára hivatkozik

· érdemi védekezés: a keresetben érvényesíteni kívánt jog fenn vagy fenn nem állására vonatkozik, célja: kereset egészben/részben elutasítása





ez a perbebocsátkozás időpontja: ettől az időponttól kezdve a pert
· hatáskör hiánya miatt csak akkor lehet megszüntetni, ha a hatáskör nem a per tárgyának az értékétől függ
· illetékesség hiánya miatt pedig csak akkor lehet megszüntetni, ha a perben kizárólagos illetékesség forog fenn.

4.  érdemi tárgyalás - a bíróság (és a felek) olyan perbeli cselekményei, amelyek az érvényesített jog illetve az azt megalapozó tények, a felperesi követelés fennállása vagy fenn nem állása vizsgálatára irányulnak

· tényállás felderítése: legfontosabb elemei a felek tényelőadásai és jognyilatkozatai, valamint a bizonyítási eljárás - bírónak kérdezési joga van + feleknek, képviselőiknek is. A felperesnek már a keresetlevélhez csatolnia kell az okiratot, amelynek tartalmára bizonyítékként hivatkozik.

· tárgyalás elhalasztása - ha a bizonyítás lefolytatása és érdemi határozat hozatala az első tárgyaláson nem, vagy csak részben lehetséges

· folytatólagos tárgyalás előkészítése – írásbeli előkészület (feltételei: jogi képviselő + ha a félnek nem okoz gondot)

· folytatólagos tárgyalás - az elsőt követő minden tárgyalás – elhalasztott tárgyalást követő 4 hónapon belül

· az eljáró tanács összetételének változása

5.  tárgyalás berekesztése - érdemi tárgyalás befejezése (ha a per vmely külön eldöntésre alkalmas kérdésben a határozathozatalra megérett)

· perbeszédek - felek és képviselőik zárónyilatkozata

· tárgyalás újbóli megnyitása - határozathozatal előtt lehet, ha valamely kérdés további tárgyalására van szükség

6.  egyéb pervezetési cselekmények

· elkülönítés

· egyesítés

· áttétel egyesítés végett

· tárgyalás elhalasztása

II.  rendfenntartás a tárgyaláson 
1.  rendfenntartás - tárgyalásvezetés része ( rendzavarás esetére előírt szankciók alkalmazása

2.  rendzavarás - tárgyaláson tanúsított olyan magatartás, amely méltatlan a bíróság előtti eljáráshoz, zavarja a tárgyalás rendjét

3.  alkalmazható szankciók

·  elnök a 18 év alattiakat eltávolíthatja

· (az elnök ) rendreutasítás - jegyzőkönyvbe foglalt figyelmeztetés     

· pénzbírság - ismételt vagy súlyos rendzavarás (max. 500.000.-Ft, de pertárgyértéket nem haladhatja meg, szabadságvesztésre át nem változtatható) 

· kiutasítás, kivezettetés - ha a tárgyalás zavartalansága másképp nem biztosítható

· értesíteni kell a hatóságot - ha a rendzavarás olyan súlyos, hogy fegyelmi, vagy büntetőeljárás alapjául szolgálhat + őrizetbe vétel, ha előzetes letartóztatásnak is helye lenne 

· fegyveres erők, rendvédelmi szervek tagjának rendzavarása esetén nem szabható ki pénzbírság, ahelyett az elöljáróját kell megkeresni, fegyelmi eljárás indítása érdkében + őrizetbe vételt is az elöljárója útján kell foganatosítani

· e szankciók felől a bíróság végzéssel határoz - a szankciók ellen, a pénzbírság kivételével nem lehet fellebbezni

55. Az első tárgyalás elmulasztása és jogkövetkezményei

I.  az első tárgyalás fogalma

amelyre a B a feleket 

1. a keresetlevél benyújtása után 

2. első ízben,

3. szabályszerűen megidézte 

4. és amelyet meg is tartott

5. ill. megtartásának helye lett volna

II.  mulasztás fogalma

ha a fél szabályszerű idézés ellenére nem jelent meg a tárgyaláson, és távolmaradását előzetesen nem mentette ki

III.  ha mindkét fél mulasztja az első tárgyalást

eljárás szünetel ( ha 6 hónapon belül egyik fél sem kéri a folytatást, a per megszűnik

IV.  ha a felperes mulasztja az első tárgyalást és nem kéri tárgyalás tartását

1.  az alperes kérelmére a bíróság a pert megszünteti (136.§(1)

2.  ha az alperes megjelent, de az ügy tárgyalását nem kéri, nyilatkozatot nem tesz, valamint ha a felperes a megadott címről nem idézhető v. ismeretlen helyre költözött és az alperes hirdetményi kézbesítést nem kér v. nem nyilatkozik, akkor a per szünetel 
3.  ha az alperes kíván tárgyalni, akkor tárgyalás, vagy a bíróság dönthet úgy is, hogy a tárgyalást halasztja
V.  ha az alperes mulasztja az első tárgyalást és írásbeli ellenkérelmet nem tett

· a felperes kérheti bírósági meghagyás kibocsátását (külön feltételekkel; nem bocsátható ki, ha a per megszüntetésének lenne helye), 

· szünetelés, ha a felperes tárgyalást nem kér

· tárgyalás elhalasztása vagy megtartása


ha a felperes bírósági


ha a felperes

ha felperes a tár-

meghagyás kibocsátását kéri

kéri a tárgyalást          gyalást nem kéri, 









vagy nem nyilat-










kozik ( az eljárás










szünetel


és ha az alperes írásbeli         de ha az alperes

érdemi védekezést nem
írásbeli érdemi

terjesztett elő


védekezést ter-





jesztett elő



általános szabályok

bírósági 

  tárgyalás

tárgyalás

szerinti határozat-
            meghagyás

halasztása              

hozatal - ha ez nem

kibocsátása

lehetséges, úgy 

56. A bírósági meghagyás


Ha az alperes mulasztja az első tárgyalást, és a felperes kéri, a bíróság az alperest az idézéssel közölt kereseti kérelemnek megfelelően bírósági meghagyással kötelezi, egyben marasztalja a felperes költségeiben.

I.  bírósági meghagyás kibocsátásának feltételei - melyek hiányában nem bocsátható ki a bírósági meghagyás

1.  alperes idézése szabályszerű

2.  első tárgyalást az alperes mulasztja

3.  nem terjesztett elő írásbeli érdemi védekezést

4.  felperes kéri a bírósági meghagyás kibocsátását

5.  nincs helye a per megszüntetésének

6.  kereseti követelés a keresetlevélből kitűnően nem látszik aggályosnak

II.  törvény kifejezetten kizárja a bírósági meghagyást
1.  személyállapottal kapcsolatos perekben

2.  közigazgatási perekben

3.  sajtó-helyreigazítási perekben

III.  bírósági meghagyás tartalma
1.  bíróság és ügyszám megjelölése

2.  döntés

3.  eljárási költségek megfizetésére kötelező rendelkezés

4.  előzetes végrehajthatóság kimondása

5.  ellentmondás lehetőségére való figyelmeztetés

6.  utalás arra, hogy ugyanolyan hatálya van, mint az ítéletnek

Mulasztás tényének megállapításán kívül indokolni nem kell
IV.  bírósági meghagyás közlése
1.  tárgyaláson ki kell hirdetni

2.  mindkét féllel közölni kell

V. ellentmondás szabályai
· bírósági meghagyás ellen a kibocsátástól számított 15 napon belül bármelyik fél szóban vagy írásban ellentmondással élhet

· a bíróság a per tárgyalására új határnapot tűz ki

· a bírósági meghagyás ellentmondással meg nem támadott része jogerőre emelkedik, az új tárgyalást a megtámadott részre kell kitűzni

· alperest elmulasztott tárgyalás költségeiben a pernyertességétől függetlenül marasztalni kell

· Ha az alperes az újabb határnapot is elmulasztja:

· a korábbi meghagyást a B változatlan formában fenntartja

· ktg-ekben marasztalni kell

· ellene 

· nincs ellentmondás

· csak perújítás

Megjegyzés:  csak az első tárgyalás elmulasztása esetén van lehetőség igazolási kérelem és ellentmondás együttes előterjesztésére

57. A folytatólagos tárgyalás, és elmulasztásának jogkövetkezményei

I.  folytatólagos tárgyalás

1.  első tárgyalást követő minden tárgyalás (4 hónapon belül megtartható legyen, helye B hivatalos helysége. Fontos okból más helyre is kitűzhető)

2.  első mozzanata a számbavétel

3.  iratismertetés - korábbi tárgyalás óta keletkezett iratokat ismertetni kell

ha az eljáró tanács összetétele változik, a tanácselnök ismerteti a felek kérelmeit, korábbi tárgyalások jegyzőkönyveit, bizonyítás eredményét, stb.

II.  folytatólagos tárgyalás elmulasztása

1.  eljárás szünetel   ha mindkét fél mulaszt vagy passzív


137. § (1) Az eljárás szünetel, ha

a) a felek erre vonatkozó kölcsönös megegyezésüket akár az elsõ tárgyalást megelõzõen, akár az elsõ fokú eljárás folyamán bármikor bejelentik, vagy

b) a felek közül bármelyik tárgyaláson egyik fél sem jelenik meg, vagy a megjelent fél az ügy tárgyalását nem kívánja, illetõleg nyilatkozatot egyáltalában nem tesz, és a távollevõ felperes megelõzõleg egyik esetben sem kérte, hogy a bíróság a tárgyalást távollétében is tartsa meg, vagy

c) a felperes a megadott lakcímrõl nem idézhetõ, illetõleg ismeretlen helyre költözött, és az alperes hirdetményi idézést nem kér, vagy az ügy tárgyalását nem kívánja, illetõleg nyilatkozatot egyáltalában nem tesz, vagy

d) hirdetményi idézésnek volna helye, és a fél ezt nem kéri.

2.  tárgyalás megtartása vagy új határnap kitűzése
· megjelent fél tárgyalás megtartását kéri (másik mulaszt; kiv: ellentmondás folytán kitűzött és alperes által mulasztott tárgyalás)

· távol lévő felperes előzőleg kérte a tárgyalás távollétében történő megtartását
3.  tárgyalás megtartásának következménye
(2) Ha a bíróság a tárgyalást megtartja, a mulasztó felet a megjelent fél olyan kérelmeirõl, tényállításairól és bizonyítási indítványairól, amelyeket vele még nem közöltek, a tárgyalási jegyzõkönyv másolatának vagy az ellenfél által közölt elõkészítõ iratnak a megküldésével értesítheti, és felhívhatja arra, hogy azokra észrevételeit a 141. § (3) bekezdése esetében elõkészítõ iratban, egyébként pedig a következõ tárgyaláson szóval tegye meg. Ebben az esetben a bíróság a tárgyalás folytatására új határnapot tûz ki.
(3) A mulasztó féllel elõzetesen már közölt kérelmeket, tényállításokat és bizonyítási indítványokat úgy kell tekinteni, hogy a mulasztó fél a kérelem teljesítését nem ellenzi, a tényállítás valóságát nem vonja kétségbe, illetõleg a kívánt bizonyítást nem ellenzi, kivéve ha ez a perben korábban tett nyilatkozatával ellentétben állana.
4.  A folytatólagos tárgyalás nem felel meg az ellentmondás folytán kitűzött és alperes által elmulasztott tárgyalásnak
58. A tárgyalás elhalasztása és jogkövetkezményei

I.  a tárgyalás elhalasztásának esetei (151.§)



lehet tárgyalás előtt, tárgyaláson, két tárgyalás közti időszakban

1.  tárgyalás előtt a bíróság elhalasztja, ha a felek a határnap előtt legalább 8 nappal közösen kérik (indokolt közös kérelemre)

ha csak az egyik kéri, vagy a ketten együtt 8 napon belül kérik, akkor a bíróság mérlegelésétől függ (csak kivételesen fontos okból halasztható el)

2.  tárgyaláson a bíróság kérelemre, vagy hivatalból is megteheti

· fél szabályszerű idézésének mellőzése (keresetlevelet nem kapta meg, tárgyalási időközt nem tartották meg)

· szabályszerű idézés megállapíthatóságának hiánya (tárgyalás megtartható)

· képviselő képviseleti joga / meghatalmazás igazolásának hiánya

· tárgyalás mulasztásának egyes esetei

· bizonyítás kiegészítésének szükségessége

· fél v. képviselőjének kiutasítása a teremből

· tanú, v. szakértő mulasztása, közreműködés v. véleménynyilvánítás késedelme, megtagadása

· akadályok:
 ideiglenesek -> tárgyalás elhalasztása, felfüggesztése, elj félbeszakadása,szünetelése véglegesek -> per megszüntetése

· keresetet az alperessel nem vagy nem időben közölték

· felperes kérelmét a tárgyaláson megváltoztatja

· felperes valamely kérelmét lényegesen módosította és alperesnek időt kell biztosítani megfelelő ellenkérelem előterjesztésére

· B hivatalból csak fontos okból, az ok megjelölésével

II.  tárgyalás elhalasztásának következményei
1.  a tárgyalás elhalasztása esetén nyomban új határnapot kell kitűzni, 

2.  bíróság pénzbírsággal sújtja azt, aki: 8.§ (4)

· valamely nyilatkozatot késedelmesen tesz meg

· egyes perbeli cselekményekkel indokolatlanul késedelmeskedik

· valamely határnapot, vagy határidőt mulaszt

+ kötelezi az ezzel okozott költségek megtérítésére

59. Az eljárás szünetelése

I.  szünetelés okai: mindig a fel(ek) perbeli magatartása

1.  felek ebben megegyeznek + I. fokú eljárásban bármikor bejelentik

2.  mulasztások egyes eseteiben : a felek közül bármelyik tárgyaláson egyik fél sem jelenik meg, vagy a megjelent fél az ügy tárgyalását nem kívánja, illetőleg nyilatkozatot egyáltalában nem tesz, és a távollevő felperes megelőzőleg egyik esetben sem kérte, hogy a bíróság a tárgyalást távollétében is tartsa meg,
3.  ha a felperes nem idézhető a megadott lakcímről, illetve ismeretlen helyre költözött, és az alperes nem kér hirdetményi kézbesítést, vagy nem kíván tárgyalni, vagy nem tesz nyilatkozatot

4.  hirdetményi idézésnek volna helye, de a fél nem kéri 

· fél tartózkodási helye ismeretlen

· olyan államban van, amellyel nincs jogsegély

· előre eredménytelen kézbesítés

· elháríthatatlan akadályok

· ismeretlen örökösök

II.  bíróság intézkedése

a törvény erejénél fogva következik be, nem kell róla külön határozat, elég az iratra rávezetni a szünetelés tényét


ha a fél nem ért egyet, azt az eljárás folytatása iránti kérelemnek kell tekinteni és folytatni kell.

III.  szünetelés joghatásai
1.  aznap kezdődik, amikor a szünetelés alapjául szolgáló tény bekövetkezik

2.  eljárást bármelyik fél kérelmére folytatni kell

3.  ha 6 hónapig nem kérik, a per megszűnik - e határidő elteltével nincs helye igazolásnak
a per ily módon való megszűnését nem kell határozatba foglalni, rendelkezni kell viszont a le nem rótt illeték megfizetéséről

4.  határidők folyását nem érinti, nem eredményezi a szünetelés idején tett perbeli cselekmények hatálytalanságát

5.  a per során hozott jogerős rész- és közbenső ítélet hatályát a per megszűnése nem érinti

60. Az eljárás félbeszakadása

Eljáráson kívüli okok miatt a felek, vagy a bíróság nem tudják jogikat gyakorolni

I.  félbeszakadás okai

1.  fél halála, vagy megszűnése (61.§) esetén a jogutód perbelépéséig / perbevonásáig félbeszakad a per

· felperes halála: jogutódnak kell perbelépnie - alperes jogosult perbevonni, ha akarja

· alperes halála: felperesnek kell felderítenie a jogutódot és perbe vonnia, hacsak az önként perbe nem lép

· önkéntes belépés esetén: felperes – felperesi hozzájárulás
alperes –  mindkét fél hozzájárulása

2.  képviselő nélkül eljárt fél cselekvőképességének elvesztése

addig tart, amíg a fél részére kirendelt új törvényes képviselő személyét bejelentik

3.  törvényes képviseleti jog megszűnése

ha a fél törvényes képviselője hal meg, és a törvényes képviselőnek nem volt meghatalmazottja

addig tart, amíg a fél részére kirendelt új törvényes képviselő személyét bejelentik / fél cselekvőképessé válik

4.  bíróság működésének szünetelése

háború, vagy valamely elháríthatatlan ok

II.  félbeszakadás megállapítása
1.  törvény erejénél fogva, külön bírói rendelkezés nélkül

2.  vita esetén a bíróság végzéssel határoz - külön fellebbezés lehetséges

3.  ha a bíróság szerint az eljárás nem szakadt félbe - külön fellebbezésnek nincs helye


az ügy érdemében hozott határozat elleni fellebbezésben kifogásolható

III.  félbeszakadás jogkövetkezményei
1.  félbeszakadással minden határidő megszakad - félbeszakadás megszűnésétől a határidők újra kezdődnek

2.  tartama alatt minden érdemi bírói rendelkezés, perbeli cselekmény hatálytalan

3.  ha félbeszakadás vagy annak hosszú tartama az ellenfél méltányos érdekét sérti, ügygondnok rendelhető ki (kivéve a fél halálát), bíróság működésének szüneteltetését

61. A tárgyalás (helyesen az eljárás) felfüggesztése


Általában akkor kerül rá sor, ha a per eldöntése valamely preiudiciális jellegű (vagyis a perben meghozandó határozat tartalmára kiható) előzetes kérdés elbírálásától függ.

I.  felfüggesztés célja

per sorsát befolyásoló előkérdés tisztázásának megvárása

II.  felfüggesztés esetei

1.  imperatív felfüggesztés

tárgyalást fel kell függeszteni, ha a per eldöntése

· házasság létezésétől, vagy érvényességétől, gyermek családi jogállásának bírói megállapításától függ, és eziránt a per folyamatban van.

· ha a per eldöntése házasság érvényességétõl függ, a tárgyalást akkor is fel kell függeszteni, ha az érvénytelenítési per még nincs folyamatban, de annak megindítására a felek valamelyike jogosult; ebben az esetben a tárgyalás felfüggesztésével egyidejûleg az érvénytelenítési per megindítására megfelelõ határidõt kell kitûzni, annak sikertelen letelte után azonban a felfüggesztett tárgyalást folytatni kell.

2.  fakultatív felfüggesztés
bíróság felfüggesztheti a tárgyalást, ha a per eldöntése olyan előkérdés elbírálásától függ, amelynek tárgyában

· büntetőelj vagy államigazgatási elj hatáskörébe tartozik a döntés. Nem kell, hogy az eljárás már folyamatban legyen. (hivatalból üldözendő cselekmény esetén a bíróság gondoskodik a be. megindításáról)

· más polgári per vagy más polgári eljárás folyamatban van.

· AB  döntése szükséges

3.  preiudiciális kérdéssel össze nem függő felfüggesztés
különleges eset: fél katonai szolgálatra történt behívása ilyenkor a bíróság felfüggesztheti (kivéve a tartásdíjjal kapcsolatos, illetve egyéb, gyors elbírálást igénylő pereket)


4. további felfüggesztési esetek:(II.fokú eljárásban)

ha az elsőfokú bíróság elôtt 

1. az ítélet kijavítása, illetôleg 

2. kiegészítése iránt elôterjesztett kérelem vagy 

3. igazolási kérelem folytán eljárás van folyamatban, 

a fellebbezési bíróság a tárgyaláson az elôtte folyó eljárást - a jelenlevô felek meghallgatása után - a kijavítás, illetôleg a kiegészítés vagy az igazolás tárgyában hozott határozat jogerôre emelkedéséig, illetôleg az ellene bejelentett fellebbezés felterjesztéséig hivatalból is felfüggesztheti (a fenti kérelmek elintézése folytán tárgytalanná válhat a fellebbezés)

III.  felfüggesztés elrendelése
1.  bíróság indokolt végzéssel rendeli el, ami ellen fellebbezésnek van helye

2.  felfüggesztő határozathoz nincs kötve a bíróság, azt megváltotathatja

IV.  felfüggesztés joghatásai
1.  határidők megszakadnak

2.  a nem a felfüggesztéssel kapcsolatos perbeli cselekmények hatálytalanok


kivéve:

· gyermek tartására irányuló perben gyermek részére ideiglenes intézkedéssel ilyenkor is megállapítható tartásdíj

· bíróság megtehet minden olyan intézkedést, amelyek mint peren kívüli eljárások, nem jelentik a per folytatását

62. A per megszüntetése

I.  per megszüntetésének fogalma

a per befejezése érdemi döntés nélkül

II.  per megszüntetése perakadályok miatt
1.  ha a keresetlevelet már a Pp. 130.§ a)-h) alapján idézés kibocsátása nélkül el kellett volna utasítani (157.§ a) pont)
2.  a pert az eljárás bármely szakaszában a bíróság megszüntetheti, e kérdésben hivatalból dönt

III.  per megszüntetése az érdemi döntés hozatalának egyéb akadályai miatt
1.  per megszüntetése hivatalból
· ha a cselekvőképtelen fél törvényes képviselőjét felhívás ellenére mellőzték, és ezt a hiányt a kitűzött / meghosszabbított határidő alatt, vagy annak lejártát követő tárgyalás berekesztéséig sem pótolták (ugyancsak hivatalból, az eljárás bármely szakaszában) (Pp. 157.§ b) pont)
2.  per megszüntetése az alperes kérelmére
· ha biztosítékadásra kötelezett külföldi felperes a kitűzött illetve a meghosszabbított határidő alatt, vagy legkésőbb az azt követő tárgyalás befejezéséig biztosítékot nem ad (Pp. 157.§ c) pont)

· ha a felperes az első tárgyalást mulasztja (Pp. 157.§ d) pont)


3.  keresettől elállás (Pp. 157.§ e) pont) : ha a felperes a keresetétől elálott

· érdemi tárgyalás előtt az                              alperes hozzájárulása nélkül

· érdemi tárgyalás kezdése után már              csak az alperes hozzájárulásával
+ felperes köteles az alperes költségeit megtéríteni

4.  per megszüntetése közös kérelemre (Pp. 157.§ f) pont)


ha a kérelmet egyértelműen bejelentik, a per megszüntetését közösen kérik

IV.  per megszüntetésére irányuló kérelem elbírálása

1.  végzéssel - ellene külön fellebbezésnek van helye

2.  ha a fellebbezés kizárt - csak a bíróság ügyet befejező határozata ellen irányuló fellebbezésben,

3.    nincs helye külön fellebbezésnek. 


V.  a végzés jogi hatása: nem érdemi döntés

157.§ a,b,c esetén a perindítás joghatásai fennmaradnak, amennyiben felperes jogerőre emelkedéstől 30 napon belül szabályszerűen benyújtja vagy egyéb jogi úton szabályszerűen érvényesíti 161.§ (1)

63. Az elkülönítés és az egyesítés; a tárgyalási jegyzőkönyv; az iratok megtekintése

I.  elkülönítés
1.  egy perben érvényesített egyes követelések, megosztható követelések egyes részei, egyes vitás kérdések elkülönített tárgyalását a bíróság bármikor elrendelheti (célszerűség)

2.  végzéssel történik - fellebbezésnek nincs helye

3.  egyes kereseti kérelmeket elkülönítve tárgyalja a bíróság


rendszerint külön határozattal dönt – részítélet (1 perből nem lesz több)

II.  egyesítés (több perből 1 lesz)
1.  bíróság együttes tárgyalás és eldöntés végett elrendelheti az előtte folyamatban lévő olyan perek egyesítését, melyek tárgya (érvényesíteni kívánt jog vagy követelés) egymással összefügg

2.  végzéssel történik, ami ellen fellebbezésnek nincs helye

III.  (3) A gazdálkodó szervezetek egymás közötti pereiben az azonos hatáskörû helyi bíróságok elõtt folyamatban lévõ perek egyesítésének is helye van; a megyei (fõvárosi) bíróság az elõtte indított perhez a területén mûködõ helyi bíróság elõtt folyamatban lévõ pert is egyesítheti. Ha az egyesítést több, azonos hatáskörû helyi bíróság is elrendelte, a továbbiakban az jár el, amely az egyesítésrõl korábban határozott.

IV.  tárgyalási jegyzőkönyv (115.§.)
1.  fogalma: a tárgyalás folytatásának okmányszerű rögzítésére és a tárgyalás megszabott alakszerűségei megtartása utólagos ellenőrzésének lehetővé tételére szolgál

2.  elkészítésének módjai: tanács elnöke / eljáró egyesbíró határozza meg

3.  jegyzőkönyv kellékei (tárgyalásról; felek szóbeli meghallgatásáról; tárgyaláson kívüli egyéb eljárási cselekményekről, meghallgatásról (kihallgatás))

alaki kellékek:

· eljáró bíróság és bírósági ügyszám feltüntetése

· felek neve, perbeli állása, per anyagának feltüntetése

· tárgyalás helye, kezdő és befejező ideje

· bírák, jegyzőkönyvvezető, esetleges tolmács és perbeli állásuk

· jelenlevő felek, képviselőik neve és perbeli állása

· zárt tárgyaláson erre való utalás

kötelező mozzanatok a jegyzőkönyvben:

· a tárgyalás megkezdésének kitűzött és tényleges időpontját

· felek lényeges kérelmei és nyilatkozatai (tényállítások, bizonyítási indítványok; keresetváltoztatás, viszontkereset; korábbi kérelmektől, nyilatkozatoktól való elállás)

· az okiratok bemutatásának megtörténte, a tanúk vallomása, a szakértők véleménye, a szemle eredménye

· keresettől való elállás, elismerés, jogról lemondás, egyezség

· pervezetés és rendfenntartás körében tett intézkedések, korábbi eljárás ismertetésének megtörténte, eljárás folyamán hozott végzések, ítélet kihirdetésének megtörténte

· eljárás szabálytalansága miatti kifogás

4.  j.kv rögzítése tárgyalással egyidejűleg, hangfelvétel esetén 8 napon belül; feleket ért. kell, hogy mikor tekinthetik meg

5.  jegyzőkönyvet a bíró és a jegyzőkönyvvezető írja alá

6.  jegyzőkönyv megtekintése

Áttétel

150. § A különélõ házastárs által tartás iránt indított pert - feltéve, hogy a per elsõ fokon még nincs befejezve - a házassági per megindítása esetében a tartást kérõ fél indítványára át kell tenni a házassági per bíróságához. +129.§

V.  Iratok megtekintése (kivéve határozatok tervezete, különvélemény) 119.§

· felek, ügyész, egyéb személyek a per iratait – a per bármely szakaszában – külön engedély nélkül megtekinthetik, róluk másolatokat (kivonatokat) kérhetnek

· állam- vagy szolgálati titkot tartalmazó jkönyv esetén megtekintésnek csak b. elnöke által eng. + titoktv. megismerési eng. 

Hangfelvétel alapján nem kell jegyzőkönyvet készíteni (15/1976 (XII. 2.) IM rendelet):

· elj. szünetel

· B a pert megszünteti

· határozat kihirdetésekor valamennyi jogosult lemond a fellebbezésről

· az ügy- ténybeli és jogi minősítése egyszerű

· elismerés vagy lemondás alapján hozott ítéletről

Hangfelvételt 1 évig kell megőrizni

Pótlás: elveszett iratok pótlásának megfelelően (119/A§)

· a tanács elnöke intézkedik az iratok részleges/teljes pótlásáról

· jogerős és végrehajtható hat. ítélet/lezárt ügy iratainak pótlása mellőzhető. Elég a felektől hiteles másolatot beszerezni.

· ua. vonatkozik magnófelvételre is. 

64. A bizonyítás fogalma, fajai, a biz.-i rendszerek

65. a bizonyítás tárgya, a bizonyítékok és a bizonyítási eszközök

I.  A bizonyítás fogalma

„a bizonyítás a bíróság, a felek és a per egyéb résztvevői azon perbeli cselekményeinek az összessége, melyek arra irányulnak, hogy a per eldöntéséhezvszükséges tények fenn- vagy fenn nem állása tekintetében a bíróság meggyőződést szerzezzen”

- felek által elõadott tényállás: szükségszerûen szubjektív (még jóhiszemûség esetén is)

- bizonyítás: azon perbeli tev-k összessége, amelyeknek az a célja, hogy a bír a múltbéli történésekrõl teljes bizonyosságot szerezzen (az a perbeli tev, amely a per eldöntése szempontjából releváns tényekre nézve a bír-ban kíván vmilyen irányú meggyõzõdést kialakítani)

- alanyai


- elsõsorban a peres felek feladata                 indítványozniuk kell !              bizonyítási kötelezettség / bizonyítási teher


- peres felek képvis-i (minden jog, kivéve, amit a fél csak személyesen gyakorolhat, pl.beismerés)


- beavatkozó: minden bizonyításra vonatkozó perbeli tev, ami az általa támogatott fél cselekményeivel nincs ellentétben, vagy mulasztását pótolja


- ügyész: általa indított perben, ill. fellépése esetén minden jog, ami a felet megilleti


- szakértõ: biz-i eszköz, de õ is kezdeményezhet biz-i csel-ket; de! nem alanya a biz-nak


- eljáró bír: hivatalból akkor rendelhet el biz-t, ha azt a tv megengedi 

- a biz. célja:

- cél: a bír-ban meggyõzõdés alakuljon ki vmely a per eldöntése szempontjából jelentõséggel bíró múltbéli tény megtörténtérõl v. meg nem történtérõl


- bír-i elj: állandóan elõrehaladó megismerési folyamat, melynek során összeáll a történeti tényállás


- a per eldöntése szempontjából jelentõséggel bíró (releváns) tényekre nézve a bír-nak nem kell teljes bizonyosságot kell szereznie, a bizonyítás során megelégedhet a valószínűség magasabb fokával vagy az un.alaki igazsággal is.

Valószínûsítés (más, mint a valószínűségi bizonyítás és nem bizonyítás) is OK, ha az a jogvita érdemi eldöntésére nem lehet kihatással . Ált. elj.jogi jelleg, de még így csak a tv kifejezett engedélye esetén lehet 

1.  a bíró kizárása : 16. § (4) A kizárási okot a fél is bejelentheti. E bejelentésnek az eljárás bármely szakában helye van, a 13. § (1) bekezdésének e) pontja alá tartozó okot azonban a fél a tárgyalás megkezdése után csupán akkor érvényesítheti, ha nyomban valószínűsíti, hogy a bejelentés alapjául szolgáló tényről csak a tárgyalás megkezdése után szerzett tudomást, és a tudomásszerzés után az okot nyomban bejelenti.

2. hírdetményi kézbesítés 101.§. (2) Hirdetményi kézbesítést a bíróság csak a fél kérelmére és csak az annak alapjául szolgáló ok valószínűsítése esetében rendelhet el.
3. ideiglenes intézkedés 156. § (1) A bíróság kérelemre ideiglenes intézkedéssel elrendelheti a kereseti kérelemben (viszontkeresetben), illetve az ideiglenes intézkedés iránti kérelemben foglaltak teljesítését, ha ez közvetlenül fenyegető kár elhárítása vagy a jogvitára okot adó állapot változatlan fenntartása, illetve a kérelmező különös méltánylást érdemlő jogvédelme érdekében szükséges, és az intézkedéssel okozott hátrány nem haladja meg az intézkedéssel elérhető előnyöket. A bíróság az ideiglenes intézkedés elrendelését biztosítékadáshoz kötheti. A kérelmet megalapozó tényeket valószínűsíteni kell.

4. előzetes bizonyítás 207. § Az érdekelt fél kérelmére akár a per megindítása előtt, akár annak folyamatban léte alatt előzetes bizonyításnak van helye, ha: a) valószínűnek mutatkozik, hogy a bizonyítás a per folyamán, illetőleg annak későbbi szakában már nem lenne sikeresen lefolytatható, vagy az jelentős nehézséggel járna; b) valószínűsíthető, hogy a bizonyítás előzetes lefolytatása a per ésszerű időn belül történő lefolytatását, illetőleg befejezését elősegíti;

5. igazolási kérelem 107.§.(2) Az igazolási kérelemben elő kell adni a mulasztás okát és azokat a körülményeket, amelyek a mulasztás vétlenségét valószínűvé teszik.

- a biz. tárgya


- tárgya: a releváns tényeknek és tapasztalati tételeknek a bír általi megismerése, ill. megismertetése


- tények fajtái:



- külvilágban lejátszódó történések (pl. talajösszetételt vizsgálták-e)



- külvilág tárgyi jelenségei (pl. mi az adott talaj összetétele)



- szubjektum történései és állapota (pl. kõmûves elvárható szakmai gondossága megvolt-e)


- a tényekre irányuló biz lehet pozitív v. negatív irányú (megtörténés v. meg nem történés biz-a)


- a biz tárgya lehet múltbéli tény/történés v. jövõben bekövetkezõ tény/történés (pl. a jövõben biztosan bekövetkezõ egészségromlás) igazolása  


- tapasztalati tételek igazolása: releváns tétel tartalmáról való tudomásszerzés; alapulhat:



- élettapasztalaton 



- tudományos tapasztalaton (ált. szakértõi vizsgálat kell)

· a kérdésre vonatkozó jogi szabályozás létezése v. tartalma nem lehet a biz tárgya (errõl a bír dönt)

- a biz fajai


- fõbizonyítás: ha a biz annak a félnek a csel-e, akinek érdekében áll, hogy az általa állított tényt a bír valóságként elfogadja


- ellenbiz: ha a biz-ra kötelezett ellenfele bizonyít olyan tényre vonatkozóan, aminek igazolása a biz-ra kötelezett feladata (megelõzheti a fõbiz-t)


- teljes biz: ha eredményes volt; nem teljes biz: csak részben volt eredményes


- közvetlen biz: a bizonyító ténybõl közvetlenül, egy logikai lépésben lehet következtetést levonni a bizonyítandó tényre vonatkozóan; közvetett: a bizonyító ténybõl csak kétszeri vagy többszöri logikai mûvelet eredményeként lehet eljutni a bizonyítandó tényhez



- a biz foganatosítása szempontjából




- közvetlen: ha a perbír foganatosítja




- közvetett: a megkeresett bír útján

- a biz szakaszai


- bizonyítási indítványok megtétele


- a bizonyítás elrendelése


- a bizonyítás foganatosítása


- a bizonyítékok mérlegelése

II. Az egyszerûbben bizonyítható tények (bizonyítás nélküli tényállás-megállapítás)

- a per eldöntéséhez szükséges tényeket általában annak a félnek kell bizonyítania, akinek érdekében áll, hogy azokat a bíróság valónak fogadja el. (a bíróság bizonyítást hivatalból akkor rendelhet el, ha azt törvény megengedi)

- a bíróság az ellenfél beismerése, mindkét fél egyezô vagy az egyik félnek az ellenfél által bírói felhívás ellenére kétségbe nem vont elôadása folytán valónak fogadhat el tényeket, ha azok tekintetében kételye nem merül fel.

- a bíróság az általa köztudomásúnak ismert tényeket valónak fogadhatja el. Ugyanez áll azokra a tényekre is, amelyekrôl a bíróságnak hivatalos tudomása van 

- egyszerûbben bizonyítható tények (bizonyítás itt is kell, csak egyszerûbb)


- beismerés

def: a bíróság előtt a fél olyan ténybeli elõadása, amelyben az ellenérdekû fél által tett ténybeli elõadást megerõsíti, igaznak fogadja el



- mindig tényekre vonatkozó elõadás



- a féltõl v. perbeli képvis-jétõl származik, de korl. cselkép él nem tehet (helyette: tv-s képvis); beavatkozó: csak, ha nem ellentétes az általa támogatott fél nyilatkozatával; pertárs beismerése: nem vonatkozik a másik pertársra



- lehet írásban és szóban



- peres elj elõtt: nem számít beismerésnek               ált.szabályok szerint kell eljárni            



- beismerõ nyíl: a peres elj során bármikor visszavonható              ált.szabályok szerint kell eljárni            



- a beismerés: általában mindig tényre vonatkozik, az elismerés (általában rendelkező cselekmény) pedig jogra



- beismerés nem mentesít a biz-i elj lefolytatása alól, hivatalbóli bizonyítás



- házassági perek




- apasági és származásmegállapítási egyéb perek




- szülõi felügyelet megszûntetése iránti per              személyi áll.kapcs.perek




- gondnokság alá helyezés iránti per






ha a tárgya hivatalból vizsgálandó tény


- felek egyezõ elõadása



- eltérés a beismeréstõl: úgy is OK, ha a felek nem ismerik egymás nyilatkozatait



- azonos joghatály, mint a beismerésnél


- a félnek az ellenfél által kétségbe nem vont elõadása 



- feltétel: a bírói felhívás ellenére nem vonja kétségbe



- "nem tudok róla", "nem emlékszem": nem elég



- beismerés, egyezõ elõadás, nem vitatás: mérlegelni kell ezek valóságtartalmát és csak annyiban tekinthet el a bír a további bizonyítástól, amennyiben ezek valós volta teikintetében nem merül fel kétsége

1. a köztudomású tények



-  köztudomású: emberek x csoportja által ismert



-  feltétel: a bír is ismerje és annak köztudomású voltát is elfogadja



-  lehet, hogy csak a fél által állított "köztudomásúságot" kell bizonyítani

·  hivatalból is figyelembe vehetõ, de ismertetni kell a felekkel, mert az ellenbiz mindig OK

2. a köztapasztalati tények (inkább tapaszatlai tények)

3. a bíróság hivatalos tudomása 



- feltétel: hivatali mûködése keretében szerzi a bír a tudomást



- a tényt így bizonyítottnak lehet tekinteni



- a bíró magántudomása egyáltalán nem használható fel bizonyítékként (max ha lemond az ügy tárgyalásáról és tanúként adja elõ más bír elõtt)

4. a vélelmek



- ha maga a jogszabály rendelkezik úgy, hogy vmely tény valósága esetén egy másik tényt valónak kell tekinteni (pl. a gyermek apjának azt kell tekinteni, aki a vélelmezett fogantatási idõben házastársi kapcsolatban állt a gyermek anyjával)



- ált. csak a vélelmezõ tényt kell bizonyítani



- hatályos jog: nem ismer megdönthetetlen vélelmeket



- ekkor megfordul a bizonyítási teher
5. fikció: 

- a jogszab rendelkezésénél fogva valónak kell elfogadni olyan tényt, ami egyébként nyilvánvalóan nem felel meg a valóságnak (pl. igazolt mulasztás esetén: mintha idõben tette volna meg)

· elj-i célokat szolgál ( ideiglenes jellegû, szûk körû kihatás)

6. az ideiglenes igazság

· a vélelemmel ellentétben még bizonyításra sincs szükség

· a bíróhoz címzett felhívás arra nézve, hogy valamely tényt az ellenkező bizonyításig valónak fogadjon el.(pl. a fogamzás időpontja)

III. A bizonyítási kötelezettség és a bizonyítási teher

163. § (1) A bíróság a per eldöntéséhez szükséges tények megállapítása végett bizonyítást rendel el.

3. § (3) A jogvita elbírálásához szükséges bizonyítékok rendelkezésre bocsátása - ha törvény eltérően nem rendelkezik - a feleket terheli. A bizonyítás indítványozása elmulasztásának, illetve a bizonyítási indítvány elkésett voltának jogkövetkezményei, valamint a bizonyítás esetleges sikertelensége törvény eltérő rendelkezése hiányában a bizonyításra kötelezett felet terheli. A bíróság köteles a jogvita eldöntése érdekében a bizonyításra szoruló tényekről, a bizonyítási teherről, illetve a bizonyítás sikertelenségének következményeiről a feleket előzetesen tájékoztatni.

1. a bizonyítási köt

- bizonyítandó tények megállapítása: bír feladata (a megalapozatlan, nem kellõen bizonyított) ítélet hatályon kívül helyezhetõ; + ha a tv külön megengedi: hivatalból rendel el bizonyítást


- ált: azé a félé a biz-i köt, akinek érdekében áll, hogy az állított tényt a bír valónak fogadja el


- a bír dönti el, hogy kié a köt., amikot felhív a biz-ra (pergazdasági okból az ellenfél v. más perbeli személy is felhívható a biz-ra)


- sokszor az alkalmazandó anyagi jogszab dönti el, pl. Ptk: kártérítési perben a felperesnek (károsultnak) kell bizonyítania a károkozás tényét, az okozati összefüggést, stb


- elj.jogi szabály is meghatározhatja (pl. közokirat valódiságával szemben: aki a valódiságot vonja kétségbe)

2. a bizonyítási teher

- def: kinek a terhére esik, kinek a hátrányára kell értékelni azt, ha a perben vmely lényeges körülmény felderítetlen marad


- ált: azé a bizonyítási teher, akinek érdekében áll, hogy az adott tényt a bír valónak fogadja el ( a biz-ra kötelezett félé


- ha a biz-ra kötelezett nem tesz meg mindent, attól még a bír-nak köt-e mindent megtenni az eredményesség érdekében ( rá kell szorítani a felet a bizonyításra (akár szankciók rosszhiszemûség esetén), ill. ha ez eredménytelen és a tényállás tisztázásához óhatatlanul szükséges: hivatalból is meg kell kísérelni a bizonyítás felvételét

66. A bizonyítás lefolytatása és az előzetes bizonyítás

- a felek a bír felhívására v. anélkül is a tv rendelkezésénél fogva kötelesek bizonyítékaikat a bír elé állítani

- a bizonyítási indítvány


- a felperes biz-ait köteles megjelölni a keresetlevélben

- a bíróság köteles a jogvita eldöntése érdekében a bizonyításra szoruló tényekről, a bizonyítási teherről, illetve a bizonyítás sikertelenségének következményeiről a feleket előzetesen tájékoztatni.


- célszerû: a peres felek biz-i indítványaikat (kérelmüket arra nézve, hogy a bír milyen biz felvételét rendelje el) csak azt követõen terjesztik elõ, hogy a felperes kereseti kérelmét, az alperes pedig védekezését elõadta


- a felek írásban és szóban is megtehetik biz-i indítványaikat, olyan formában, hogy az abban foglaltak alapján a bír-nak módja legyen a biz elrendelésére, ha azt szükségesnek látja

- a biz-t elrendelõ határozat


- a biz-t elrendelõ határozatot a bír alakszerû döntéssel, végzés formában hozza meg


- a bíróság a bizonyítást elrendelô határozatához nincs kötve; elrendelheti a bizonyítás kiegészítését vagy megismétlését, úgyszintén a már korábban elrendelt bizonyítás mellôzését is. (a felek biz-i indítványaihoz sincs kötve)


- biz-ról döntés: pervezetõ végzés


- nagyfokú elj-i szab, de: elj-t befejezõ határozatban köteles indokolni a biz-sal kapcsolatos határozatát ( megtámadható)

· perökonómia: a bíróság a bizonyítást a kellően értesített felek távollétében is lefolytassa

· a bizonyítás megismétlése: a bizonyítás céljából kitűzött határnap elmulasztása esetén a törvény nem engedi meg az igazolást. A felek bármelyike kérheti azonban a bizonyítás megismétlését.                  ktg.előlegezés

· kiküldött bíró

· megkeresés: az illetékes helyi bíróság (PKKB)

· bizonyítás külföldön: a biz.helyének joga szerint          érvényes, ha a PP.rendelk. megfelel.   

· előzetes bizonyítás:  
207. § Az érdekelt fél kérelmére akár a per megindítása előtt, akár annak folyamatban léte alatt előzetes bizonyításnak van helye, ha:

a) valószínűnek mutatkozik, hogy a bizonyítás a per folyamán, illetőleg annak későbbi szakában már nem lenne sikeresen lefolytatható, vagy az jelentős nehézséggel járna;

b) valószínűsíthető, hogy a bizonyítás előzetes lefolytatása a per ésszerű időn belül történő lefolytatását, illetőleg befejezését elősegíti;

c) valamely dolog hiányaiért a felet szavatosság terheli;

d) a bizonyítás előzetes lefolytatását külön jogszabály megengedi.

V. A bizonyítási eszközök

- bizonyítás: a bizonyító tények észlelése útján való következtetés

- bizonyító tények:, bizonyítékok


- vmely személy tudomáskijelentései (elõadás, tanúvallomás, szakértõi vélemény)


- tárgyak a maguk fizikai valóságukkal (szemletárgyak-tárgyi bizonyíték)


- személyek nyilatkozatai tárgyi formában rögzítve (okiratok tartalma)

- bizonyítási eszközök: azok az eszközök, amelyek hordozzák a bizonyító tényeket, mint információkat: a peres fél, a tanú, a szakértõ, bármely (szemle)tárgy, okirat

- 166. § (1) Bizonyítási eszközök különösen a tanúvallomások, a szakértôi vélemények, a szemlék, az okiratok és egyéb tárgyi bizonyítékok.


(2) Eskünek a perben helye nincs.

- szemle: nem biz-i eszköz, hanem olyan elj.jogi csel, amely arra szolgál, hogy a bír észlelje a tárgyi bizonyítékot

- Pp: teljes szabad bizonyítás


- 0 megszorítás a biz-i eszközökre (csak példálódzó felsorolás, amibe egyébként minden biz-i eszköz besorolható)


- 0 szabály a biz-i eszközök bizonyító erejére nézve

- a fél elõadásának szerepe:


- megteremti az alapot, amelybõl kiindulva mind a bír, mind a felek megtervezhetik pertaktikájukat


- behatárolják a perbeli biz-i tev-t 


- konkretizálja a perbeli biz körét

- a jogellenesen szerzett bizonyítékok


169. § (1) Azt, akitől testi vagy szellemi fogyatkozása miatt helyes vallomás nem várható, tanúként kihallgatni nem lehet.

(2) A tanú, ha a titoktartás alól felmentést nem kapott, nem hallgatható ki olyan kérdésre, amely államtitoknak minősül, vagy amelyre a szolgálati, illetőleg az üzleti titoktartás kötelezettsége kiterjed.

178. § (2) A bíróság hivatalból ügyel arra, hogy kizárt szakértő az eljárásban ne vegyen részt.
A PP.-ben bizonyításértékelési tilalmak általános szabályként nem szerepelnek,  

· de pl. 169. § (6) A jelen § ellenére kihallgatott tanú vallomása bizonyítékként figyelembe nem vehető.

· 170. §  (5) Ha a tanút a jelen § esetében a mentességre való alapos hivatkozása ellenére vallomásra kötelezik, vagy a (4) bekezdésben foglalt rendelkezést nem tartják meg, a tanú vallomása bizonyítékként figyelembe nem vehető.

67. a tanú fogalma, tanúzási képesség, a tanúkihallgatás lefolytatása és a tanúval szemben alkalmazható szankciók

68. a tanúzási kötelezettség és az az alóli mentességek

VI. A tanúk

- fogalma


- az a felektõl különbözõ személy („nemo testis auditor in re sua”), aki a múltban történt eseményekrõl közvetlen v. közvetett úton szerzett tudomásáról tesz tényelõadást a bír elõtt


- a tanúnak a valóságnak megfelelõen kell interpretálnia a múltbeli történésekre vonatkozó ismeretanyagát; szankció: hamis tanúzás bûncsel-e (ha a fél állít valótlanságot: csak perjogi szankció)


- bíró és ügyész nem lehet, de: más perben lehet arra vonatkozólag, amit az egyik perben észlelt


- szakértõ tanú és tanú (az általa észlelt tényt illetõen spec szakértelemmel rendelkezik     (az észlelést szaktudásánál fogva fel is dolgozza, rendszerezi, értékeli)

- tanúzási képesség


- aki képes arra, hogy megfelelõ észleléseket tegyen, és arról a bír-nak be is számoljon


- azt, akitôl testi vagy szellemi fogyatkozása miatt helyes vallomás nem várható, tanúként kihallgatni nem lehet (ekkor pervezetõ végzéssel utasítja el a bír az indítványt)



- vak ember: hallás alapján tanú lehet



- kiskorúság önmagában nem elég



- cselképt. és korl. cselkép is OK

- tanúzási köt


- minden természetes személyt terhel, akik meghallgatásuk idõpontjában az ország T-n tartózkodnak


- nem terheli: diplomáciai és konzuli mentességet élvezõket (de felkérhetõ), külföldön tartózkodó magyar állampolgárokat (ha tartózkodási helye idegen állam T-n van: megkeresés útján lehet foganatosítani)


- ennek alapján a tanú köteles:

· bír elõtt megjelenni

· vallomást tenni

· a birtokában lévõ okiratot felmutatni


- a bír elõtt való megjelenés

köteles az idézõ végzésben megjelölt helyen és idõben megjelenni az idézõ végzés tartalmazza a távolmaradás szankcióit is: 

· bírság, 

· elõvezettetés, 

· költségekben marasztalás;

jogorvoslatok:                hatályon kívűl helyezés               fellebbezés
 a munkáltató köteles biztosítani a szükséges idõt (erre átlagkereset illeti meg a megidézettet)



- halaszthatatlan elfoglaltság: be kell jelenteni és igazolni kell (a bír dönt az alaposságról)



- ha egészségi állapota miatt nem tud megjelenni: kérheti, hogy a lakásán v. a kórházban hallgassák meg (orvosi igazolás kell) ( ált. kiküldött bíró



- tartalmazza azt is, hogy csak a bír engedélyével távozhat a tárgyalásról a vallomástétel megtörténte után is

- vallomástételi köt



- tanú errõl nem dönthet



- tanúzásra képtelenség (mentesség):

- azt, akitől testi vagy szellemi fogyatkozása miatt helyes vallomás nem várható, tanúként kihallgatni nem lehet.


- akinek tanúként való kihallgatása a titoktartási köt-énél fogva kizárt


- a tanú, ha a titoktartás alól felmentést nem kapott, nem hallgatható ki olyan kérdésre, amely államtitoknak minôsül, vagy amelyre a szolgálati, illetôleg az üzleti titoktartás kötelezettsége kiterjed ( csak az adott kérdésre vonatkozik, tanúnak jeleznie kell, hogy ezért nem válaszol





- államtitok: államtitok az az adat, amely a törvény mellékletében meghatározott adatfajta körébe tartozik, és a minôsítési eljárás alapján a minôsítô kétséget kizáróan megállapította, hogy az érvényességi idô lejárta elôtti nyilvánosságra hozatala, jogosulatlan megszerzése vagy felhasználása, illetéktelen személy tudomására hozása, továbbá az arra jogosult részére hozzáférhetetlenné tétele sérti vagy veszélyezteti a Magyar Köztársaság honvédelmi, nemzetbiztonsági, bûnüldözési vagy bûnmegelôzési, központi pénzügyi vagy devizapolitikai, külügyi vagy nemzetközi kapcsolataival összefüggô, valamint igazságszolgáltatási érdekeit.





- szolgálati titok: szolgálati titok az a törvény szerint minôsítésre felhatalmazott által meghatározott adatfajták körébe tartozó adat, amelynek az érvényességi idô lejárta elôtti nyilvánosságra hozatala, jogosulatlan megszerzése és felhasználása, illetéktelen személy részére hozzáférhetôvé tétele sérti az állami vagy közfeladatot ellátó szerv mûködésének rendjét, akadályozza a feladat- és hatáskörének illetéktelen befolyástól mentes gyakorlását.





- a titoktartási kötelezettség az annak alapjául szolgáló viszony megszûnése után is fennmarad.





- a bír-nak a titoktartás alóli felmentés megadására jogosult szervhez kell fordulnia (a tanú is kezdeményezheti felmentését)





- azt, hogy a titoktartás alól való felmentésre az egyes esetekben mely hatóság vagy szerv illetékes, a Kormány rendelettel határozza meg.





- azokat a kérdéseket, amelyekre a felmentést kérik, a felmentésre irányuló megkeresésben meg kell jelölni.





- a fentiek ellenére kihallgatott tanú vallomása bizonyítékként figyelembe nem vehetô





- de a felmentéssel tett tanúvallomás után gondoskodni kell a titokmegõrzésrõl




- aki megtagadhatja a vallomástételt




a) a felek bármelyikének hozzátartozója;






- vagy egyáltalán nem tesz vallomást, vagy minden kérdésre köteles válaszolni



b) az, aki a tanúvallomás folytán magát vagy hozzátartozóját bûncselekmény elkövetésével vádolná, az azzal kapcsolatos kérdésben;






- csak az adott kérdésre vonatkozik



c) az ügyvéd, az orvos és más olyan személy, aki hivatásánál fogva titoktartásra köteles, ha a tanúvallomással titoktartási kötelességét sértené meg, kivéve ha az érdekelt e kötelesség alól felmentette.





(- ha a tanú több pertárs közül nem valamennyivel áll hozzátartozói viszonyban, a tanúságtételt a többiekre nézve csak akkor tagadhatja meg, ha a vallomás nem különíthetô el)





- az a) és c) pont esetében a tanút mentességére kihallgatása elôtt, illetôleg mihelyt a mentesség kiderül, figyelmeztetni kell. Ennek megtörténtét, valamint a tanúnak a figyelmeztetésre adott válaszát a jegyzôkönyvbe fel kell venni.





- ha a tanút a mentességre való alapos hivatkozása ellenére vallomásra kötelezik, vagy nem figyelmeztetik a fentiek alapján, a tanú vallomása bizonyítékként figyelembe nem vehetô.



- kivételes szabályok a tanúvallomás megtagadására



- a fenti a) és b) pont alapján a tanúságtétel nem tag. meg, ha a kérdés:





a) olyan jogügyletre vonatkozik, amelynél a tanú mint valamelyik fél képviselôje vagy mint ügyleti tanú maga is közremûködött, vagy amelynél valamelyik fél a tanúnak képviselôje volt, vagy ha a tanú a kérdéses jogviszonyban a felek valamelyikének jogelôdje;





b) a tanú családtagjának származására, házasságára, életbenlétére, halálára, kiskorú családtagjának elhelyezésére, kiadására vagy családi viszonyon alapuló vagyonjogi ügyre vonatkozik.

- okiratfelmutatási köt



- idézõ végzésben kötelezhetõ, hogy hozza magával (ha jelentõs nehézség: bejelentés + esetleg helyszíni szemlét kérhet)



- a tanú a kihallgatása alkalmával a birtokában levô okiratot, illetôleg annak a peres ügyre vonatkozó részét köteles a bíróság rendelkezésére megtekintés végett bemutatni, kivéve ha az okiratot perben nem álló harmadik személy nevében tartja birtokában. Ha a tanú az okirat bemutatását alaptalanul megtagadja, a tanúságtétel megtagadásának következményeit kell megfelelôen alkalmazni.



- a bíróság szükség esetén elrendelheti az okirat másolatának (kivonatának) az iratokhoz való csatolását. Ha a tanú a másolatot (kivonatot) csatolni nem tudja, annak elkészítésérôl a bíróság gondoskodik.

- Az okirat felmutatása, csatolása megtagadható tanúvallomást kizáró ok [Pp. 169. § (2)] fennállása esetén - ha annak tartalma államtitoknak, szolgálati titoknak minősül vagy üzleti titoktartási kötelezettség alá esik - vagy ha a tanú a vallomástételt a Pp. 170. § alapján megtagadhatja. Nem terheli a tanút okirat-felmutatási kötelezettség, ha az okiratot, egyéb iratot harmadik személy nevében tartja birtokában.



- a tanú nem köteles csatolni, de tûrnie kell

tanúmeghallgatás indítványozása

- ha a fél a tényállításait tanúkkal kívánja bizonyítani, meg kell jelölnie a bizonyítani kívánt tényeket és be kell jelentenie a tanúk nevét, foglalkozását és pontos címét, vagy pedig a tanúkat a tárgyalásra elô kell állítania.


- már a keresetlevélben meg kell jelölnie a felperesnek, hogy x tényelõadást tanúbizonyítással kíván igazolni (de nem kell részleteznie)

tanúbiz. elrendelése

- ha a bír az indítványt alaposnak és szükségesnek ítéli v. hivatalból rendeli el ( végzéssel idézi a tanút (felvilágosítás + figyelmeztetés a távolmaradás jogkövetkezményeire)


- ha elrendelés nélkül a fél elõállítja a tárgyaláson + egyidejûleg indítványozz a biz-t: a bír-nak meg kell hallgatnia, ha alapos az indítvány


- a tanút az elnök idézi meg. Az idézésben meg lehet jelölni azokat a körülményeket is, amelyekre a tanú kihallgatása szükségesnek mutatkozik, s a tanút fel lehet hívni, hogy meghatározott feljegyzéseit, iratait vagy a bizonyításnál felhasználható egyéb tárgyait hozza magával.


- ha a tanú a fél által bejelentett adatok téves volta miatt nem volt megidézhetô, a bíróságnak a tanú ismételt megidézése elôtt meg kell vizsgálnia, hogy a fél téves bejelentése nem a per elhúzását célozta-e. Ugyanez áll akkor is, ha a fél az olyan tanút, akinek elôállítására vállalkozott, a tárgyalásra nem állítja elô.

 a tanúbiz. foganatosítása

- tárgyalás megnyitása után: számbavétel


- a tanú a tárgyaláson és a bizonyítási eljárásnál kihallgatása elôtt nem lehet jelen, s kihallgatása után csak a bíróság engedélyével távozhatik el.


- a kihallgatás megkezdése elôtt a tanút figyelmeztetni kell a hamis tanúzás következményeire.


- a kihallgatás kezdetén a tanútól meg kell kérdezni a nevét, születési helyét, idejét, anyja nevét, lakóhelyét, foglalkozását, valamint azt, hogy a felekkel milyen viszonyban van, s hogy ennek folytán vagy más okból nem elfogult-e. Ezekre a kérdésekre a tanú akkor is köteles válaszolni, ha egyébként a vallomástétel megtagadására jogosult. (A személyi adatokat akkor is megállapítja a bír, ha a tanú mentességre hivatkozik)



- ha a tanú nem hallgatható ki, vagy nem akar vallomást tenni, ezt a bíróságon a kitûzött határnap elôtt is bejelentheti. A megtagadás okát a bejelentéssel egyidejûleg elô kell adni és egyben valószínûsíteni kell. A bíróság egyéb valószínûsítô adat hiányában a tanút a megtagadás okára nézve ki is hallgathatja.




- amíg a mentesség jogerõsen el nem dõlt: nem lehet kihallgatni az ügy érdemére nézve




- ha megalapozott a mentességre hivatkozás ( a bír elbocsátja; ha nem  vallomástételre kötelezi)



- abban a kérdésben, hogy a tanúságtétel megtagadásának helye van-e, a kihallgatást foganatosító bíróság határoz; határozathozatal elôtt a feleket - ha jelen vannak - meg kell hallgatni. Ha a tanúkihallgatást megkeresés útján foganatosítják, a perbíróság a megkeresett bíróság határozatát - kérelemre - megváltoztathatja. A kérelemnek a tanú kihallgatására halasztó hatálya van.



- a perbíróságnak vallomástételre kötelezô határozata ellen a tanú fellebbezéssel élhet.


- a meghallgatás formáját a bír határozza meg (a tanút részletesen ki kell hallgatni, tisztázva azt is, hogy az általa elôadottakról miként szerzett tudomást)

· a tanút az elnök hallgatja ki. A bíróság többi tagja is jogosult a tanúhoz kérdéseket intézni. Kérdéseket a felek indítványozhatnak. Az elnök a feleknek kérelmükre megengedheti, hogy a tanúhoz közvetlenül is intézhessenek kérdéseket.

·  A fél részérôl indítványozott vagy a tanúhoz közvetlenül intézett kérdés megengedhetôsége felôl az elnök határoz (a valóságban a felek/képviselõik teszik fel, amíg a bír meg nem tagadja)


- ha a tanú vallomása más tanúnak vagy a személyesen meghallgatott félnek elôadásával ellentétben áll, az ellentét tisztázását szükség esetében szembesítéssel kell megkísérelni ( egymás jelenlétében elismétlik elõadásaikat


- a kihallgatás után a tanú elôtt a jegyzôkönyvbe vett vallomását fel kell olvasni, kivéve, ha a felolvasást sem a tanú, sem a felek nem kívánják. A felolvasás megtörténtét vagy annak mellôzését a jegyzôkönyvben fel kell tüntetni.



- ha a tanú a vallomás felolvasásakor vallomását kiigazítja vagy kiegészíti, azt szintén jegyzôkönyvbe kell foglalni.


- ha a tanú aggkora, betegsége, testi fogyatkozása vagy más ok miatt a bíróság elôtt nem jelenhetik meg, a bíróság a tanút lakásán, illetôleg tartózkodási helyén hallgatja ki. Ebben az esetben a bíróság akként is rendelkezhetik, hogy a tanút az elnök hallgassa ki.



- a tanúkihallgatás helyérôl és idejérôl a feleket és a tanút elôzetesen értesíteni kell.

kényszerítõ eszközök a tanúval szemben
azt a tanút, aki szabályszerû idézés ellenére 

1. nem jelent meg, és elmaradását alapos okkal elôzetesen ki nem mentette, vagy engedély nélkül eltávozott a bír az okozott költségek megtérítésére kötelezi, s egyben pénzbírsággal sújthatja. A bíróság egyúttal elrendelheti a meg nem jelent (eltávozott) tanú elôvezetését is. (ismételt elmúlasztás: újabb pénzbírság is OK)

2. vallomástételi köt megtagadása: pénzbírság (ha a bír szerint a mentességi ok nem illeti meg: elõbb végzéssel kötelezi a vallomásra, ez ellen fellebbezhet a tanú, és csak akkor OK a pénzbírság, ha a vallomástételre kötelezõ végzés jogerõre emelkedése után is megtagadja a vallomástételt)

3. okiratfelmutatási köt megtagadása: pénzbírság + költségek megfizetése
ha a tanú az elmaradását (eltávozását) a szankciók alkalmazása után alapos okkal kimenti, a vele szemben tett intézkedéseket hatályon kívül kell helyezni. A bíróság a tett intézkedést akkor is hatályon kívül helyezheti, ha a megtagadást követôen a tanú vallomást tesz.


- A tanúval és a szakértővel szemben kiszabható legmagasabb bírság összege ötvenezer forint

- a fenti szankciók ellen, továbbá az olyan határozat ellen, amely a szankciós határozat hatályon kívül helyezése iránt elôterjesztett kérelmet elutasítja, a tanú fellebbezéssel élhet.


- ha a fegyveres erôk vagy a rendvédelmi szervek tagjával szemben kellene pénzbírságot alkalmazni, vagy ilyen személy elôvezetését kellene elrendelni, a fegyelmi eljárás lefolytatása végett a bíróság a tanú elöljárójához fordul.


- 0 kényszerítõ eszköz: diplomáciai, konzuli mentességet élvezõ személyek (ogy-i képvis-k: mentelmi jog felfüggesztéséig 0 pénzbírság, 0 elõvezettetés, de okozott költségekben marasztalás OK)

- díjazás: 


- a tanúnak igénye van a megjelenésével szükségképpen felmerült költségek megtérítésére. Erre a tanút kihallgatásának befejezése után figyelmeztetni kell.


- a megállapított tanúdíjat a kihallgatást foganatosító bíróság az annak fedezésére letett összegbôl nyomban kiutalja; ha a bíróság elôzetes letételt nem rendel el, vagy a letett összeg nem elegendô, a megállapított tanúdíj elôlegezésére a felet kell kötelezni. A tanúdíj megállapítása tárgyában hozott határozat ellen a tanú és a felek külön fellebbezéssel élhetnek; a fellebbezésnek halasztó hatálya nincs.


- ha a tanút más községbôl idézték meg, a bíróság az útiköltséget a tanú részére elôlegként is kiutalhatja.

· 
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· bíróság vagy bírósági végrehajtónak a végrehajtás eredményességét vagy meghiúsulását tanúsító elj. cselekményével zárul. 

(: 
e szakaszok néha nem pont e sorrendben követik egymást, egyes szakaszok el is maradhatnak, stb.


marasztaló – kötelezés (csak itt van végrehajtási szakasz)

ítélet: 
megállapítást kimondó


konstitutív ítélet jogállapot alakítására., változtatására

69. A szakértői bizonyítás

- fogalma


- az a személy, aki különleges szakismereténél fogva lehetõvé teszi, hogy a bír egyes, a per szempontjából releváns tényeket észleljen, ill. az észlelt tényeket megfelelõen értékelje

- alkalmazásának szükségessége

· ha a perben jelentôs tény vagy egyéb körülmény megállapításához vagy megítéléséhez olyan

· objektív körülmény: különleges szakértelem szükséges, 

· szubjektív körülmény: amellyel a bíróság nem rendelkezik, a bíróság szakértôt rendel ki (hivatalból v. felek indítványára). Rendszerint egy szakértôt kell alkalmazni, több szakértôt csak különbözô szakkérdések felmerülése esetében lehet kirendelni.



- a felek indítványára pervezetõ végzéssel határoz ( az elj-t befejezõ határozat elleni fellebbezéssel együtt kifogásolható csak



- az is OK, ha a bír egyik tagja (pl. ülnök) szakértõnek minõsül ( nem kell kirendelni szakértõt


- folyamatosan nõ a szakértõi biz jelentõsége (ok: természettud-k fejlõdése

- a szakértõ személye


- szakismereti feltételek



- Pp: a szakértõ rendelkezzék a szükséges spec. szakmai ismeretekkel (mindegy, hogy honnan szerezte, mi a végzettsége, milyen a gyakorlata)

· de: ig.ügyi szakértõkrõl szóló 1993-as Korm.r.: ig.ügyi szakértõk spec követelményei


- kizárási okok: 



- nem járhat el:




a) aki bíróként az ügyben részt vett, v. az ügyben bármilyen perbeli csel-ben részt vett




b) a fél, a féllel együtt jogosított v. kötelezett személy; aki a per tárgyát részben v. egészben magának követeli; akinek jogaira/köt-eire a per mikénti eldöntése kihatással lehet




c) aki a b) pontban említettek képvis-e v. az ügyben már eljárt volt képvis-e




d) a félnek, v. a b) és c) pontokban felsoroltaknak hozzátartozója




e) akitõl az ügy tárgyilagos megítélése egyéb okból nem várható el



- a bíróság hivatalból ügyel arra, hogy kizárt szakértô az eljárásban ne vegyen részt. A kizárási okot maga a szakértô, valamint a fél köteles a bíróságnak haladéktalanul bejelenteni; ha a bejelentés a szakértô véleményének elôterjesztése után történt, a bíróság a vélemény figyelembevételével dönti el, hogy más szakértô meghallgatása szükséges-e.




- de: ha a kizárási ok a titoktartási köt v. az õt illetõ mentesség ( nem vehetõ figyelembe bizonyítékként



- a bíróság a kizárás tárgyában a felek és a szakértô meghallgatása után határoz; határozata ellen külön fellebbezésnek helye nincs. Ha a szakértôt a megkeresett bíróság rendelte ki, a kizárás felôl is ez határoz; ha azonban a kizárási okot a szakvélemény elôterjesztése után jelentik be, a fenti bekezdés alkalmazásával a perbíróság dönt.

- a szakértõi szervezet

- szabályozás: 53/1993-as Korm.r. az igazságügyi szakértõkrõl


- szükségessége: 



- peres elj gyors és alapos lebonyolítása + megalapozott ítélkezés



- x jogi ismeretek is kellenek a szakértõknek



- szakértõi tev szakmai és tvességi felügyelete

- a szakértõk:



- büntetlen elôélet 



- a szakterületének megfelelô felsôfokú képesítés és legalább ötéves szakmai gyakorlat, ill. ha nincs a szakterületén felsôfokú képzés, középfokú képesítés és legalább tízéves szakmai gyakorlat



- igazságügyi szakértôi kamara tagja, v. ha - külön jogszabály rendelkezése alapján - a szakértôi kamarai tagság nem kötelezô

- szakértõi szervezet


- ok: x T-eken nagy gyakorisággal merül fel a szakértõ szükségessége + hely és eszközigény



- ekkor a bír a szakértõi intézményt rendeli ki, ennek vezetõje dönt, hogy melyik ig.ügyi szakértõ dolgozója fogja elkészíteni



- ig.ügyi szakértõi intézményt ig.ügymin v. vele egyetértésben más min/ országos hatáskörû szerv vezetõje alapíthat



- jelenleg intézetek megyénként és Bp-en:




- orvosszakértõi




- könyv és árszakértõi




- mûszaki szakértõi




- vegyészeti szakértõi

- az eseti szakértõ

- igazságügyi szakértô hiányában, vagy ha a kirendelô illetékességi területén nem áll rendelkezésre kirendelhetô szakértô, a szakértôi feladat ellátására megfelelô szakértelemmel rendelkezô természetes személy, illetôleg jogszabályban meghatározott szervezet is kirendelhetô

- társszakértõ

- a szakértõ szakközremûködõt vehet igénybe (de a szakvéleményben meg kell jelölni, hogy a szakmai ténymegállapítás/lelet mely része származik a szakközremûködõtõl)


- szakközremûködõ: nem szakértõ, de ha megfelel a feltételeknek, az elj késõbbi szakaszában igénybe lehet venni szakértõként is


- szakértõ igénybe vehet még: technikai segédszemélyzetet


- az ig.ügyi szakértõ intézmény igénybe vehet az intézménynél alkalmazott szakértõjelöltet is

- a szakértõi köt


- mindenki köteles, akit a bír erre kijelölõ végzéssel kötelezett (ha megvan a szakértelem)


- köt:



- bír elõtt való megjelenés



- szakértõi vizsgálat elvégzése



- szakvélemény adása


- felmentés kérhetõ:



- szakvéleménnyel államtitkot/szolgálati titkot sértene



- mentesség a tanúvallomás alól is



- elfogultság v. egyéb fontos ok miatt nem tudja elkészíteni



- nem rendelkezik a spec. szakismerettel

- szakértõ kirendelése


- szakértôt az igazságügyi szakértôk vagy a külön jogszabályban feljogosított intézmények közül kell kirendelni, más szakértôt csak fontos okból lehet alkalmazni.


- a feleket a szakértô kirendelése tárgyában szükség esetében meg kell hallgatni, és a kirendelésnél a felek egyetértô javaslatát lehetôleg figyelembe kell venni.


- ha a perbíróság a szakértô meghallgatása iránt megkeresés útján intézkedik, a szakértô kirendelését is a megkeresett bíróságra bízhatja.


- a bíróság a kirendelt szakértô helyett - akár véleményének elôterjesztése elôtt, akár az után - más szakértôt rendelhet ki, ha ezt bármely okból szükségesnek tartja. Ha azonban a bíróság a szakértôt a felek egyetértô javaslatára rendelte ki, más szakértô kirendelésének a szakvélemény elôterjesztése elôtt csak akkor van helye, ha a szakértô a véleményadással késlekedik, vagy kizárás okából vagy valamely más fontos okból nem járhat el.


- ált: kirendelõ végzésben a bír meghatározza a kérdéseket (felek is indítványozhatják) és a válaszok írásbeli elõterjesztésének határidejét


- a szakértôvel mindazokat az adatokat közölni kell, amelyekre feladatának teljesítése végett szüksége van. Evégbôl a szakértô a per iratait megtekintheti; a tárgyaláson, ideértve a bizonyítási eljárást is, jelen lehet, a felekhez, a tanúkhoz és a többi szakértôhöz közvetlenül kérdéseket intézhet, végül egyéb bizonyítást is indítványozhat, amennyiben ez feladatának teljesítéséhez szükséges.


- a bíróság elrendelheti, hogy a szakértô a véleményadáshoz szükséges vizsgálatot a bíróság és esetleg a felek távollétében teljesítse.

- a szakértõ meghallgatása

- a megidézett szakértô meghallgatása elôtt meg kell állapítani személyazonosságát, továbbá azt, hogy a felekkel milyen viszonyban van, és hogy nem áll-e fenn reá kizáró ok; a szakértôt figyelmeztetni kell a hamis véleményadás következményeire is. A bíróság a szakértôt a vélemény írásbeli elôterjesztésére megidézése nélkül kirendeléskor is utasíthatja.


- ezután a bíróság ismerteti a szakértô elôtt azokat a kérdéseket, amelyekre véleményt kell nyilvánítania.



- ha már írásban elõterjesztette véleményét a szakértõ ( csak arra kell nyilatkoznia, hogy fenntartja-e v. mennyiben kívánja módosítani



- a szakértôhöz a véleményre vonatkozólag ennek elôterjesztése után kérdéseket lehet intézni.


- ha a szakértô a véleményt nyomban nem terjesztheti elô, a bíróság a vélemény elôterjesztésére új határnapot tûz ki, vagy a szakértôt arra utasítja, hogy véleményét meghatározott idô alatt írásban terjessze a bíróság elé. Az írásbeli szakvélemény bemutatásáról a feleket értesíteni kell. A bíróság a szakértôt írásbeli véleményének kiegészítése vagy részletesebb kifejtése végett személyes megjelenésre is kötelezheti.



- írásbeli elõterjesztés után nem kötelezõ meghallgatni, csak akkor célszerû, ha a szakvélemény kiegészítést igényel

- a szakértõ jogai


- per iratainak megtekintése


- tárgyaláson való részvétel


- tárgyaláson kérdések feltevését indítványozhatja felekhez, tanúkhoz, többi szakértõhöz


- indítványozhatja, hogy a bír biz-t vegyen fel


- szakértõi vizsgálatot végezhet


- javasolhatja a szakértõ kirendelés körének bõvítését


- a kirendelõ végzésben foglalt kérdéseken túl is választ adhat

- a szakvélemény ellenõrzése


- a szakértôhöz a véleményre vonatkozólag ennek elôterjesztése után kérdéseket lehet intézni


- ha a lelet vagy a vélemény homályos, hiányos, önmagával, más szakértô leletével vagy a bizonyított tényekkel ellentétben állónak látszik, vagy helyességéhez egyébként nyomatékos kétség fér, a szakértô köteles a bíróság felhívására a szükséges felvilágosítást megadni, ha pedig ez nem vezet eredményre, más szakértôt (ellenõrzõ szakértõt) kell véleményadásra felhívni (hivatalból v. kérelemre)


- kiegészítõ v. pótszakvélemény szükséges:



- csak a feltett kérdések egy részére adott választ



- a szakvéleményben elõadottak nem merítették ki a feltett kérdések egészét



- a szakértõi véleményben felajánlott újabb biz vet fel új kérdéseket



- pertartam elhúzódása miatt aktualizálni kell a szakvéleményt


- kiegészítõ szakvélemény elõterjesztésére az alapszakvéleményt elkészítõ szakértõt kell megbízni


- ellenõrzõ szakértõ


- számuk nem korlátozott



- oka lehet, hogy a felek a szakértõi vélemény gyengítésére mgnszakértõi véleményt csatoltak



- bír-i gyak: szakértõ és ellenõrzõ szakértõ egymással szembeni vitája a tárgyaláson



- magánszakértõ tanúként is meghallgatható


- felülvizsgálat


- az igazságügyminiszter rendelettel kötelezôvé teheti vagy megengedheti, hogy a bíróság meghatározott körbe tartozó szakkérdésekre szakértôként vélemény nyilvánítása végett vagy az általa kirendelt szakértô véleményének felülvizsgálása végett a rendeletben kijelölt szakértô testületet vagy hatóságot, illetôleg szervet keresse meg. Az igazságügyminiszter az eljárást erre az esetre a szakértôkre vonatkozó rendelkezésektôl eltérôen szabályozhatja.

- olyan szakkérdésekben, amelyek körében az igazságügyminiszter a felülvizsgálatra valamely szakértô testületet, hatóságot vagy szervet jelölt ki, más szakértô véleményének beszerzése helyett a vélemény felülvizsgálatát kell elrendelni.




- tagjait a szakminiszter nevezi ki az igügymin-rel, az LB elnökével és a legfõbb ügyésszel egyetértésben




- pl. Igazságügyi Mûszaki Szakértõi Bizottság




- pl. Igazságügyi Pszichológiai Bizottság



- a felülvéleményezõ szakvéleményt kötelesek elõterjeszteni, elfoglaltságra hivatkozással nem kérhetik mentesítésüket

- kényszerítõ eszközök

- az eljáró bíróság



a) azt a szakértôt, aki szabályszerû kirendelés ellenére nem jelent meg, és elmaradását alapos okkal elôzetesen ki nem mentette, vagy engedély nélkül eltávozott,



b) azt a szakértôt, aki a véleménynyilvánítást az ok elôadása nélkül vagy a bíróság jogerôs határozata ellenére, a következményekre történt figyelmeztetés után megtagadja,



c) azt a szakértôt, aki a véleménynyilvánítással alapos ok nélkül késlekedik, illetve a véleménynyilvánításának várható késedelmérôl a részére nyitva álló határidô lejártát megelôzôen a bíróságot nem értesíti,



az okozott költségek megtérítésére kötelezi, s egyben pénzbírsággal sújthatja (max 50.000 Ft). A bíróság egyúttal elrendelheti a meg nem jelent (eltávozott) szakértô elôvezetését is.


- indokolt kérelemmel kérheti a határidõ módosítását, azt a bír meghosszabbíthatja (mivel bírói határidõ)


- ha a szakértô az elmaradását (eltávozását) a fenti intézkedések alkalmazása után alapos okkal kimenti, a vele szemben tett intézkedéseket hatályon kívül kell helyezni. A bíróság a tett intézkedést akkor is hatályon kívül helyezheti, ha a megtagadást követôen a szakértô a feladatát teljesíti.


- a szankciós határozat ellen, továbbá az olyan határozat ellen, amely a szankciós határozat hatályon kívül helyezése iránt elôterjesztett kérelmet elutasítja, a szakértô fellebbezéssel élhet.

- a szakértõ díjazása


- az ig.ügyi szakértõnek, az ig.ügyi szakértõi intézménynek, a szakértõként alkalmazott más személynek szakértõi díj jár


- a szakértôk díjazását az igazságügyminiszter szabályozza.


- a szakértôk díját a perbíróság állapítja meg (díjmegállapító végzés) akkor is, ha a szakértôt a megkeresett bíróság rendelte ki. A perbíróság határozata ellen a szakértô és a felek külön fellebbezéssel élhetnek. A fellebbezésnek halasztó hatálya csupán a kifogásolt összeg erejéig van.


- a díjra vonatkozó igényt a szakvélemény beterjesztésekor, de legkésõbb a szakértõi mûködés befejezésétõl számított 15 napon belül köteles - díjjegyzék benyújtásával - a kirendelõ szervnél érvényesíteni (a díjigényt költségjegyzékbe kell foglalni)


- több szakértõ: mindegyiket megilleti a tev-e után járó díjazás


- ha a hiányosság miatt ki kell egészíteni a véleményt: ezért nem számolhat fel külön díjat (ha egyéb okból kell kiegészíteni: megilleti a díjazás)


- kiutalás, elõlegezés: mint a tanúknál

- a tolmács


- ha a perben meghallgatandó személy magyarul nem beszél, és az általa használt nyelvben az eljáró bíróságnak nincs kellô jártassága, a meghallgatásnál tolmácsot kell alkalmazni.


- tolmácsot kell alkalmazni akkor is, ha a süket vagy néma személy meghallgatása írásbeli érintkezés útján nem lehetséges.


- a tolmácsra a törvénynek a szakértôkre vonatkozó rendelkezéseit kell megfelelôen alkalmazni (a tolmács nyelvi szakértõ)

71. A tárgyi bizonyíték és a szemle

- def: minden olyan tárgy v. személy (élõlény), aminek a fizikai valósága hordozza a bizonyító tényt (a bír ezt észleli); pl. baleset esetén az autó igen, de a vizsgálati jegyzõkönyv nem                  „minden személy vagy dolog szemletárgy, amennyiben nem mint tanú vagy okirat szerepel a perben” (Magyary)

- a tárgyi bizonyítékokat a bír közvetlen v. közvetett úton észleli, megszemléli

- a szemle


- szemlének van helye, ha lényeges körülmény megállapításához vagy felderítéséhez személy, tárgy, tény vagy helyszín közvetlen megfigyelése, illetôleg megvizsgálása szükséges.


- ha a szemlét a helyszínen kell megtartani, a bíróság akként is rendelkezhetik, hogy a szemlét az elnök tartsa meg.


- helyszíni szemle: ha a bír-i tárgyalás helyére nem vihetõ el a szemletárgy (egyébként ált. a szemletárgy birtokosát kötelezik arra, hogy azt a tárgyalásra hozza magával)


- ha nem a perbíróság illetékességi helyén van ( az illetékes helyi bír-t keresi meg, hogy foganatosítsa a szemlét. A megkeresett bír elvégzi, majd az azt rögzítõ jegyzõkönyvet megküldi a perbíróságnak, aki köteles azt a tágyaláson ismertetni


- perbír illetékességi T-én kívül is végezhet biz-i csel-t

- a szemletárgy birtokos


- az, akinek a megszemlélni kívánt tárgyi bizonyíték a birtokában van, és birtoklási jogcíme feljogosítja õt, hogy a tárgyi bizonyítékot a bír-nak bemutassa (ha 3. személy nevében birtokolja ( ezt kell felhívni a bemutatásra és kötelezni)


- a szemle céljára szükséges tárgy birtokosát a bíróság arra kötelezi, hogy a tárgyat mutassa be vagy bocsássa rendelkezésre, illetôleg a tárgy megszemlélését tegye lehetôvé. A bíróság szükség esetében a szemlét karhatalom igénybevételével is foganatosíthatja.



- megtagadható: amikor a tanú a vallomástételt megtagadhatja, ill. amikor õt mentesség illeti meg


- a szemle tárgyának birtokosa követelheti a szemle foganatosítása folytán felmerült költségének, illetôleg kárának megtérítését; erre a bíróság ôt figyelmeztetni köteles.



- a költség, illetôleg a kár összegét a szemlét teljesítô bíróság állapítja meg; annak elôlegezésére l. tanúk díjazása, de a határozat elleni fellebbezésnek halasztó hatálya van



- ha elõre látható: elõlegezésére a biz-ra kötelezettet fel kell hívni

70. Az okirat fogalma, fajai és bizonyító ereje

- fogalma (olyan szemletárgy, ami)


- az emberi gondolatnak a gondolat kifejezésére szolgáló jelekkel történõ megörökítése

- sajátos tárgyi bizonyíték: a megjelenési formának nincs jelentõsége, v. másodlagos, a bizonyító tényt a tartalom hordozza

- osztályozása

- tartalom szerint


- rendelkezõ okirat: az okirat kiállítójának vmely rendelkezését tartalmazza (pl. bír-i határozat, végrendelet)               jogviszony keletkezik, változik, megszűnik        

· tanúsító okirat: a benne foglalt nyilatkozat megtételét, v. vmely  tényt, adatot tartalmaz (pl. szerzõdéses nyilatkozat, anyakönyvi kivonat)

· beismerő okirat (pl. adóslevél)

· a keletkezés módja szerint

· eredeti

· másolat (egyszerű vagy hitelesített)

· kiadmány

· kivonat

- forma szerint

· közokirat

· teljes bizonyító erejû magánokirat

· nem teljes bizonyító erejû magánokirat

- közokirat


- olyan okirat, amelyet a tv-ben meghatározott szerv saját ügykörében és meghatározott formában állít ki



- csak a bír, közjegyzõ v. más hatóság által kiállított okirat (pl. index) + megfelelõ alakszerûség



- nem közokirat, ha nem tûnik ki magából az okiratból, hogy megfelel az alakszerûségeknek (az azt kiállító hatóság írta alá, az aláírásra jogosult írta alá, szabályszerûen volt kiadmányozva)



- ha a bír hiányosságok miatt biz-t rendel el: az okiratot felhasználni kívánó félnek kell bizonyítania, hogy közokirat


- bizonyító ereje



- ellenbiz kell (nem az, aki a maga érdekében kívánja felhasználni)



- teljesen bizonyítja a benne foglalt intézkedést vagy határozatot, továbbá az okirattal tanúsított adatok és tények valóságát, úgyszintén az okiratban foglalt nyilatkozat megtételét, valamint annak idejét és módját 



- az eredeti közokiratéval azonos bizonyító ereje van:




- a közokiratról - általában mûszaki vagy vegyi úton - készült felvételnek (fénykép-, film-, hang- stb.)




- az eredeti okiratról bármely adathordozó (mágneslap, mágnesszalag stb.) útján készült okiratnak, ha a felvételt, illetôleg az adathordozóról az okiratot bíróság, közjegyzô vagy más hatóság vagy ezek ellenôrzése mellett más szerv készítette.




- az okirat megôrzésére hivatott szerv (pl. levéltár) által vagy ellenôrzése mellett készített felvételnek vagy okiratnak




- a közokiratot kiállító vagy ôrzésére hivatott szerv által a felvétel (vagy adathordozó útján nyert adatok) alapján készített kiadványnak


- a valódiság vélelme



- a közokiratot az ellenkezô bebizonyításáig valódinak kell tekinteni, a bíróság azonban - ha szükségesnek találja - az okirat kiállítóját hivatalból is megkeresheti, hogy az okirat valódisága tekintetében nyilatkozzék.                   valódiság vélelme

- külföldi közokirat



- a fentieket a külföldi közokiratra is alkalmazni kell, feltéve, hogy azt a kiállítás helye szerint illetékes magyar külképviseleti hatóság felülhitelesítette. A magyar állam által kötött eltérô nemzetközi megállapodás esetében a felülhitelesítésre nincs szükség.

- a magánokirat


- fogalma



- a közokirat kiállítására jogosult hatóságokon kívüli kör által kiállított okirat



- mindig tanúsító okirat; azt bizonyítja, hogy kiállítója az okiratban foglalt nyilatkozatot megtette, elfogadta, v. magára nézve kötelezõnek ismerte el 



- ha teljes bizonyító erejû: a fentiekre teljes bizonyítékul szolgál


- a teljes bizonyító erejû magánokirat, ha:



a) a kiállító az okiratot sajátkezûleg írta és aláírta;



b) két tanú az okiraton aláírásával igazolja, hogy a kiállító a nem általa írt okiratot elôttük írta alá, vagy aláírását elôttük sajátkezû aláírásának ismerte el; az okiraton a tanúk lakóhelyét (címét) is fel kell tüntetni;



c) a kiállító aláírása vagy kézjegye az okiraton bíróilag vagy közjegyzôileg hitelesítve van;



d) a gazdálkodó szervezet által üzleti körében kiállított okiratot szabályszerûen aláírták;



e) ügyvéd (jogtanácsos) az általa készített okirat szabályszerû ellenjegyzésével bizonyítja, hogy a kiállító a nem általa írt okiratot elôtte írta alá, vagy aláírását elôtte saját kezû aláírásának ismerte el.



- gazdálkodó szervezet által kiállított vagy ôrzött okiratról készült felvétel, továbbá bármilyen adathordozó útján készített okirat bizonyító ereje az eredeti okiratéval, közokiratról készült másolat esetében pedig a teljes bizonyító erejû magánokiratéval azonos, feltéve, hogy a gazdálkodó szervezet, amely a felvételt készítette vagy az okiratot kiállította, illetve ôrzi, a felvétel vagy az okirat azonosságát szabályszerûen igazolta.



- ha az okirat kiállítója olvasni nem tud, vagy nem érti azt a nyelvet, amelyen az okirat készült, a fenti rendelkezések alá esô okiratnak csak akkor van teljes bizonyító ereje, ha magából az okiratból kitûnik, hogy annak tartalmát a tanúk egyike vagy a hitelesítô személy a kiállítónak megmagyarázta.




- a tanúknak nem kell ismerniük az okirat tartalmát, de az aláíró személyazonosságát igen



- a jelen § rendelkezései nem érintik azokat a jogszabályokat, amelyek egyes magánokiratok bizonyító erejét másként szabályozzák, vagy amelyek egyes esetekben az okirati bizonyításhoz valamely meghatározott alakban kiállított okiratot kívánnak meg.




- pl. ügyvédi meghatalmazás: 2 tanú nélkül is teljes bizonyítóerejû


- valódisága, annak bizonyítása



- akkor valódi, ha az a kiállítójától ered (elég, ha elismeri magáénak az aláírást)



- a magánokirat valódiságát csak akkor kell bizonyítani, ha azt az ellenfél kétségbe vonja, vagy a valódiság bizonyítását a bíróság szükségesnek találja.



- ha a magánokiraton levô aláírás valódisága nem vitás, vagy be van bizonyítva, az aláírást megelôzô szöveget az ellenkezô bebizonyításáig                meg nem hamisítottnak kell tekinteni, kivéve ha az okirat rendellenességei vagy hiányai ezt a vélelmet megdöntik.



- a magánokiraton levô aláírás valódiságát vagy a szöveg meg nem hamisított voltát - kétség esetében - más olyan írással való összehasonlítás útján is meg lehet állapítani, amelynek valódisága nem kétséges. A bíróság evégbôl íráspróbát rendelhet el, s azt a szükséghez képest írásszakértôvel is megvizsgáltathatja.



- a bíróság pénzbírsággal sújtja azt a felet vagy képviselôt, aki a saját, illetôleg az általa képviselt fél aláírásának valódiságát jobb tudomása ellenére vagy nagyfokú gondatlanságból tagadta.

- külföldi, teljes bizonyító erejû magánokirat



- a fenti rendelkezéseket a külföldön kiállított magánokiratokra is alkalmazni kell azzal, hogy




a) a jogügylet bizonyítása céljából kiállított okirat a kiállítási hely joga szerint fennálló bizonyító erejét akkor is megtartja, ha a teljes b. erejû mgnokiratra vonatkozó fenti feltételeknek nem felel meg (de akkor is OK, ha csak a Pp feltételei alapján t.b. ejerû)




b) a meghatalmazásnak, valamint a peres eljárás céljára kiállított nyilatkozatoknak és az igazságügyminiszter rendeletében a szükséghez képest megjelölt egyéb magánokiratoknak csak akkor van a fenitekben meghatározott bizonyító ereje, ha azokat a kiállítás helye szerint illetékes magyar külképviseleti hatóság hitelesítette (felülhitelesítette).


- a nem teljes bizonyító erejû magánokirat



- minden okirat, ami nem felel meg a t.b. erejû mgnokirat feltételeinek



- ( a biz-t könnyítõ szabályok nem kerülhetnek alkalmazásra, de attól még bizonyítékok lehetnek



- a bíróság a tárgyalás és a bizonyítás összes adatainak mérlegelése alapján ítéli meg, hogy az okirati bizonyítás eredménye mennyiben vehetô figyelembe azokban az esetekben, amelyekben a jelen fejezet rendelkezései valamely okirat bizonyító erejét nem határozzák meg, vagy az okirat a fenti rendelkezéseknek nem felel meg.

- az okirati biz jelentõsége


- igen megbízható biz-i eszköz ( olyan tényállásra vonatkozóan, amely okirattal bizonyítható, a bíróság az egyéb bizonyítást mellôzheti

- az okirati bizonyítás foganatosítása


- felperesnek már a keresetlevélben hivatkoznia kell a késõbb felhasználni kívánt okiratokra + azokat, amelyek a bír hatáskörére, illetékességére v. egyéb hivatalból figyelembe veendõ körülményekre vonatkoznak csatolnia is kell a keresetlevélhez


- ha a fél tényállításait okirattal kívánja bizonyítani, az okiratot a tárgyaláson megtekintés végett be kell mutatnia (a bír az okiratot ismertetéssel teszi a biz anyagává)


- a bíróság a bizonyító fél kérelmére az ellenfelet kötelezheti a birtokában levô olyan okirat bemutatására, amelyet a polgári jog szabályai szerint egyébként is köteles kiadni vagy bemutatni. Ilyen kötelezettség az ellenfelet különösen akkor terheli, ha az okiratot a bizonyító fél érdekében állították ki, vagy az reá vonatkozó jogviszonyt tanúsít, vagy ilyen jogviszonnyal kapcsolatos tárgyalásra vonatkozik.


- ha az okirat olyan személy birtokában van, aki a perben nem vesz részt, az utóbbi személyt tanúként kell kihallgatni s a kihallgatás során kötelezni kell az okirat bemutatására 



- szervezetek esetén a szerv vezetõjét kell megidézni tanúként


- az eredeti okirat helyett annak hiteles vagy egyszerû másolatban való bemutatása is elegendô, ha ezt az ellenfél nem kifogásolja, és az eredeti okirat bemutatását a bíróság sem tartja szükségesnek.



- ha könyvnek vagy egyéb nagyobb terjedelmû okiratnak csak egy része szolgál bizonyítékul, a bíróság rendelkezéséhez képest elegendô - a bevezetéssel és a befejezéssel együtt - csupán ezt a részt bemutatni.



- a bíróság elrendelheti, hogy az eredeti okiratot vagy az arról készített másolatot (kivonatot) az iratokhoz csatolják; ha fontosabb eredeti okiratot kell az iratokhoz csatolni, a bíróság külön gondoskodik annak kellô megôrzésérôl.



- a bíróság a szükséghez képest elrendelheti, hogy a bizonyító fél a nem magyar nyelven kiállított okiratot hiteles vagy egyszerû magyar fordításban is csatolja.


- bíróságnál, közjegyzônél vagy más hatóságnál levô irat beszerzése iránt a bíróság hivatalból intézkedik, kivéve ha a fél vállalja, hogy az eredeti okiratot a tárgyaláson bemutatja. Az eredeti okirat beszerzése akkor is mellôzhetô, ha a fél a tárgyaláson annak csak hiteles vagy egyszerû másolatát mutatja be, de az eredeti okirat megtekintésére nincs szükség 



- az okirat megküldése csak akkor tagadható meg, ha annak tartalma államtitoknak minôsül vagy a szolgálati, illetôleg üzleti titoktartás kötelezettsége alá esik; a titoktartás alóli felmentésre a 169. §-t kell megfelelôen alkalmazni.


- ha az okiratot a bíróság elé vinni nem lehet vagy aránytalanul nehéz volna, a bíróság azt a helyszínen szemléli meg. Ebben az esetben a bíróság akként is rendelkezhetik, hogy az okiratot az elnök tekintse meg. (a feleket és az okirat birtokosát az okirat megszemlélésének idejérôl elôzetesen értesíteni kell)

· elektronikus okirat

· egyszerű

· fokozott biztonságú

· minősített elektronikus aláírású = teljes biz.erejű magánokirat

10. A bizonyítás foganatosítása

- a perbír eljárása

- biz: általában a perbír elõtt (kivételesen, célszerûségi okból: megkeresett bír, kiküldött bíró)


- a bizonyítást a perbíróság, illetôleg a megkeresett bíróság a kellôen értesített felek távollétében is lefolytatja, és lefolytathatja akkor is, ha nem állapítható meg, hogy a fél a határnapról szabályszerûen értesítve volt-e, vagy ha a fél részére az értesítés kézbesíthetô nem volt. Igazolásnak ilyenkor helye nincs, azonban a felek bármelyike kérheti a bizonyítás megismétlését, ha ahhoz lényeges érdeke fûzôdik, és az azzal felmerülô újabb költségeket elôlegezi; a kérelem tárgyában az eset összes körülményeinek mérlegelésével akkor is a perbíróság határoz, ha a bizonyítást megkeresett bíróság folytatta le. 


- általános szabály: a bír biz-t csel-t csak saját illetékességi T-én végez

- a megkeresett bír elj-a

- a bizonyítási eljárást a perbíróság rendszerint tárgyaláson folytatja le. Ha azonban ez jelentôs nehézséggel vagy aránytalanul nagy költségtöbblettel járna, a bíróság azt a helyi bíróságot keresi meg, amelynek területén a kihallgatandó személyek laknak, illetôleg amelynek területén a bizonyítás a legcélszerûbben eszközölhetô. A Budapest területén foganatosítandó bírói cselekmények teljesítésére az igazságügyminiszter rendeletével kijelölt bíróságot kell megkeresni.(PKKB)


- a perbíróság székhelyén mûködô helyi bíróságot a bizonyítás lefolytatása végett megkeresni nem lehet (az LB-re nem vonatkozik)


- a per állásának az ismertetése, ill. a feltett kérdések nem kelthetik azt a látszatot a felekben, hogy a bír prekoncepcióval rendelkezik ( a megkeresett bír nem ismeri annyira mélyen az ügyet, mint a megkeresõ


- ha a bizonyítást megkeresés útján foganatosítják, a megkeresett bírósággal az elnök közli mindazokat a kérdéseket, amelyeket a bizonyítás során tisztázni kell, illetôleg mindazokat az adatokat, amelyek a bizonyítás helyes lefolytatásához szükségesek.



- a megkeresett bíróság a bizonyítás lefolytatására határnapot tûz ki, és arra a kihallgatandó személyeket megidézi, a feleket pedig a kitûzött határnapról értesíti. A megkeresett bíróság a bizonyítást ülnökök részvétele nélkül folytatja le. Egyébként a megkeresett bíróság a perbíróságra irányadó szabályok megfelelô alkalmazásával jár el, és - amennyiben a törvény másként nem rendelkezik - a perbíróság jogait gyakorolja; a kihallgatandó személyekhez a felek is indítványozhatnak kérdéseket. A megkeresett bíróság - a felek indokolt kérelmére, vagy ha a rendelkezésre álló adatok alapján szükségesnek mutatkozik - további bizonyítást folytathat le.



- a megkeresett bíróság a bizonyításról jegyzôkönyvet vesz fel. A jegyzôkönyvben mind a megkeresô, mind a megkeresett bíróságot fel kell tüntetni.

- a kiküldött bíró elj-a

- a helyszíni biz-i csel-k foganatosítására a bír egy tagját is kijelölheti



- elsõ fokon: mindig a hivatásos bíró



- másodfokon: a tanács bármelyik tagja lehet


- megkeresett bír/kiküldött bíró által foganatosított biz nem lesz automatikusan a perbeli biz anyaga; a felvett biz-ról jegyzõkönyvet kell felvenni, azt meg kell küldeni a perbíróságnak, csatolni kell a periratokhoz; akkor válik a biz anyagává, ha a jegyzõkönyvet a tárgyaláson ismerteti a bír és lehetõséget ad az észrevételek megtételére

- azokban az esetekben, amikor a bizonyítást a törvény szerint a bíróság helyett az elnök is lefolytathatja, a bizonyítás során a bíróságra vonatkozó szabályokat az elnök eljárására kell alkalmazni.

- biz külföldön

- ha a bizonyítást olyan külföldi államban kell lefolytatni, amellyel a megkeresések teljesítésére a magyar állam által kötött nemzetközi megállapodás vagy viszonossági gyakorlat áll fenn, a bizonyítás iránt ennek megfelelôen kell intézkedni.


- a magyar állam által kötött nemzetközi megállapodás vagy viszonossági gyakorlat hiányában a bíróság a félnek - kérelmére - határidôt szabhat arra, hogy a bizonyítás lefolytatásáról a külföldi állam jogszabályainak megfelelô és a szükséghez képest felülhitelesített közokiratot mutasson be.


- a külföldön lefolytatott bizonyítás érvényességét a bizonyítás helyének joga szerint kell megítélni, de azt akkor is érvényesnek kell tekinteni, ha a jelen törvény rendelkezéseinek megfelel.

- az elõzetes bizonyítás

- biz helye: ált a perbeli jogvita exponálása után, a kereset és a védekezés elõadását követõen


- az érdekelt fél kérelmére akár a per megindítása elôtt, akár annak folyamatban léte alatt elôzetes biz. van helye, ha:



a) valószínûnek mutatkozik, hogy a bizonyítás a per folyamán, illetôleg annak késôbbi szakában már nem lenne sikeresen lefolytatható, vagy az jelentôs nehézséggel járna;



b) valamely dolog hiányaiért a felet szavatosság terheli;



c) a bizonyítás elôzetes lefolytatását külön jogszabály megengedi.


- az elôzetes bizonyítást a per bíróságánál kell kérni. Ha a per még nem indult meg, az elôzetes bizonyítást a kérelmezô lakóhelye szerint illetékes helyi bíróságnál vagy annál a helyi b. lehet kérni, amelynek területén a biz. a legcélszerûbben folyt. le.



- a kérelemben meg kell jelölni:




a) az ellenfelet, ha pedig az ellenfél ismeretlen, ennek okát;




b) a bizonyítani kívánt tényeket és az azokra vonatkozó bizonyítékokat;




c) azokat a körülményeket, amelyeknek alapján elôzetes bizonyításnak helye van.



- azt, hogy az ellenfél ismeretlen, továbbá, hogy az elôzetes biz. elôfeltételei fennállanak, valószínûsíteni kell.


- a bíróság az elôzetes bizonyítás elrendelése tárgyában - hacsak az ellenfél nem ismeretlen - az ellenfél meghallgatása után határoz, sürgôs esetben azonban enélkül is határozhat. A meghallgatás végett kitûzött határnapra szóló idézéshez csatolni kell a kérelem egy példányát. Ha a bíróság az ellenfél meghallgatását mellôzi, határozatát az ellenféllel csak elôzetes bizonyítás elrendelése esetében kell közölnie; ilyenkor a kérelem egy példányát a határozathoz kell csatolni.



- az elôzetes bizonyítás elrendelésének kérdésében fellebbezni csak a bíróság elutasító határozata ellen lehet.


- az elôzetes bizonyításra a bizonyítás általános szabályait kell megfelelôen alkalmazni.


- a perbíróság az elôzetes bizonyítást megkeresés útján is foganatosíthatja.


- az elôzetes bizonyítás eredményét a perben bármelyik fél felhasználhatja.



- a bizonyítás megismétlését vagy kiegészítését a bíróság szükség esetén hivatalból is elrendelheti.



- az elôzetes bizonyítás költségeire a perköltségre vonatkozó általános szabályok az irányadók.

72. A bizonyítás eredményének mérlegelése

- a bíróság a tényállást a felek elôadásának és a bizonyítási eljárás során felmerült bizonyítékoknak egybevetése alapján állapítja meg; a bizonyítékokat a maguk összességében értékeli, és meggyôzôdése szerint bírálja el.


- szükséges a bíró szubjektivitása, mivel mindig életviszonyról van szó, mindig értékelni kell


- a szubjektivitás korlátja az indokolási köt

· a per adataival egybevetett mérlegelés alapján a bíróság azt is meggyôzôdése szerint ítéli meg, hogy milyen jelentôséget kell tulajdonítani annak, ha a személyes megjelenésre idézett fél nem jelent meg, vagy a fél vagy képviselôje valamely felhívásnak nem tett eleget, a hozzáintézett kérdésre nem felelt, vagy kijelentette, hogy valamely tény valóságáról nincs tudomása, vagy arra nem emlékszik.

Kötöttségi elemek:

1. a bíróhoz címzett általános vagy konkrét utasítások arra nézve, hogy meghat.esetben milyen biz.eszközt alkalmazhat, ill. milyent mellőzzön pl.: 169.§.(6), 170.§.(5)         tanúvallomások titoktart.köt.alól fel nem mentett tanú, mentessége ellenére kihalg.t.        

2. egyes bizonyítékok bizonyító erejét hat.meg pl.: közokiratok, törv.vélelmek, 4. § (1) A bíróságot határozatának meghozatalában más hatóság döntése vagy a fegyelmi határozat, illetve az azokban megállapított tényállás nem köti. (2) Ha jogerősen elbírált bűncselekmény vagyoni jogi következményei felől polgári perben kell határozni, a bíróság a határozatában nem állapíthatja meg, hogy az elítélt nem követte el a terhére rótt bűncselekményt.

3. Abszolút köt.: a bíróság indoklási köt.

A szabad belátás szerinti döntés:

- a bíróság a kártérítés vagy egyéb követelés összegét, ha a szakértôi vélemény vagy más bizonyíték alapján meg nem állapítható, a per összes körülményeinek mérlegelésével belátása szerint határozza meg.

73. A bírósági határozat fogalma, fajai

A bírósági határozatok fogalma és osztályozása

- fogalma


- az az elj-i csel, amely joghatást elõidézõ döntés formájában a bíróság akaratkijelentését tartalmazza

rendszerezése

· egyedi ügyekben meghozott

- általános jellegû határozatok


- LB: irányelv, elvi döntés, jogegységi határozat


- LB kollégiumai: állásfoglalás


- megyei bír-i kollégium: vélemény

- LB és megyei bír tanácselnöki értekezlete: állásfoglalás

- AB határozat

· helyt adó- AB határozat

· elutasító

 csoportosítás:

· ítélet
· végzés
· egyéb határozatok

· ítélet hatályú határozatok 

· a jogerős bír-i meghagyás,

· fizetési meghagyás, 

· bír, közjegyzõ által jóváhagyott végzés
· végzés hatályú határozatok 

· értesítés, 

· a pervezetéssel összefüggő bír-i rendelkezés vagy intézkedés (figyelmeztetés, rendreut.,kiut.,kivezetttetés, kitanítás)

· a felülvizsgálati kérelem folytán hozott határozat (ítélet hatályú v. végzés hatályú határozat)
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