Polgári perrendtartás előadás I.

(Németh János)

©Simor Szilvia

Mi a polgári eljárás?

· modern jogrendszerben elválik a közigazgatás és az igazságszolgáltatás (büntető ig.szolg + polg-i ig. szolg)

· a polgári eljárás túllép a polgári igazságszolgáltatáson

· a polgári perek mellett léteznek polgári nem peres eljárások is, s ezek már nem az igazságszolgáltatás körébe tartoznak
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1. PERES ELJÁRÁS:

· egy részletesen meghatározott rend szerint lebonyolódó eljárás, amely az eljárás megindításától kezdve a befejezéséig a törvényalkotó egy részletes szabályozást ad

· ezt tartalmazza a Pp. (1952. évi III. tv.)

·  azt a rendet tartalmazza, amit a per rendje követel

a. VAGYONJOGI PERES ELJÁRÁS

· általános szabályok

· általában vagyonjogi igényeket érvényesítettek bíróságok előtt

· 100 év elteltével ez megváltozott

· ma már a többség nem vagyoni per

· Pl.: x ezer forintos kölcsön visszatérítése

b. KÜLÖNLEGES PERES ELJÁRÁRS

· ma ez van többségben

· csak részben érvényesülnek az általános érvényű szabályok és helyette, vagy mellette különböző különleges szabályokat kell alkalmazni

· Pl.: apasági per, közigazgatási perek

2. NEM PERES ELJÁRÁSOK

· sokkal kevésbé vannak részletesen szabályozva

· gyorsabb elbírálást igénylő kérdéseknél alkalmazzuk őket

· ma már szinte nem bírjuk megbecsülni a számukat

· Pl.: cégbírósági eljárás, csőd, felszámolás, végelszámolás (több mint 100)

a. SZEMÉLYISÉGGEL ÖSSZEFÜGGŐ NEM PERES ELJÁRÁSOK

· Pl.: holtnak, eltűntnek nyilvánítás

b. VAGYONI JELLEGŰ NEM PERES ELJÁRÁSOK

· Pl.: hagyatéki eljárás, fizetési meghagyás, csőd

c. EGYÉB NEM PERES ELJÁRÁSOK

· Pl.: előzetes bizonyításnál nem tudom megmondani, hogy annak eredményét hol fogják felhasználni

· Pp. eljárásban minimum 2 személy (alperes & felperes) szerepel

· ( a polgári nem peresben akár több száz is lehet – felszámolás -, de lehet egy személy is – holtnak nyilvánítás) 

· polgári bíróságok ellátják a polgári, gazdasági, közigazgatási, munkaügyi pereket is (csak a büntit nem)

· arány: több mint 1.000.000 per és kb 1300 bíró

· szoros kapcsolatban van az anyagi joggal (Ptk.)

· „Mit kell csinálni?” – PJ

· „Hogyan kell csinálni?” – PP

· „A pert keresetlevéllel kell megindítani” [121§ (1)]

· félreérthetetlen, kizárólagosnak tűnő szabály

· DE! „Vigyázat a perrend néha hazudik!”

· ez csak a fő módja

94§ (1)

· ügyvéd által nem képviselt félnek nem kell kerestlevelet készíteni

· ilyenkor a helyi bíróságnál jegyzőkönyvbe mondja

127§ (1)

· polgári perekben nem gyakori, hogy a felperes és az alperes együtt megy a bíróságra

· ha mégis 

· a bíróság azonnal lefolytathatja az eljárást

· tárgyalási jegyzőkönyvbe kell bediktálni

313§ (1)

· a bíró a fizetési meghagyás (<200.000,-) iránti kérelmet kerestlevélként kezelheti

322§ (2)

· ha ellentmondással él ( a fizetési meghagyással)

· egyoldalú nyilatkozattal is átalakulhat perré (nem peres perré válik)
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	Eseti v.b.

(I.)
	
	
	
	Intézményesített v.b. (II.)
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	Magyar kereskedelmi és iparkamara mellett működő állandó v.b.

(1)
	
	Tőzsdei

(2)
	
	Agrár-kamarai

(3)
	
	A sport állandó választott-bírósága

(4)
	


I. ESETI VÁLASZTOTT BÍRÓSÁGOK

· törvényalkotó feljogosítja a feleket, hogy megállapodjanak ügyük eseti választott bíróságok előtti megítélésében

· (2000. január óta interneten)

II. INTÉZMÉNYESÍTETT VÁLASZTOTT BÍRÓSÁGOK

1. Magyar Kereskedelmi- és Iparkamara mellett működő választott bíróságok (100 felett)

· külföldi ügyfelek ügyeiben is

· választott bírósági tagok megválasztását a kamara közgyűlése végzi (ajánló névjegyzék)

· más is lehet

·  (régen Mádl, Vékás, Németh J., Harmathy volt)

· végső fokon dönt nem kis értékű perekben

· jogorvoslatnak nincs helye

· ált 3 bíró (egyet a felperes, egyet az alperes választ és ők elnököt választanak)

· ebbe olvad bele a Magyar Kézműves Kamara választott bírósága is

2. Tőzsdei választott bíróság

· jóval kevesebb ügy (nincs 100)

3. Agrárkamara

· nem sok ügy

	
	
	
	Polgári peres eljárás szakaszai
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Eljárás megindításának a szakasza

 (1)
	
	Elsőfokú eljárás szakasza (2)
	
	Fellebbezési 

eljárás szakasz 

(3)
	
	Felülvizsgálati szakasz

(4)
	
	Végrehajtási szakasz 

(5)


1. ELJÁRÁS MEGINDÍTÁSÁNAK SZAKASZA

· általában a keresetlevél benyújtásától (+ a kivételek)

· vagy a tárgyalás kitűzéséig vagy a keresetlevél idézés-kibocsátás nélküli elutasításáig tart

2. ELSŐFOKÚ ELJÁRÁS SZAKASZA (RÉGEN TÁRGYALÁSI)

· tárgyalás megnyitásától az ítélet !!kihirdetéséig!!

· (Éless: tárgyalás berekesztésével => csak kihirdetés után van a határozat-meghozatal, ami még ide tartozik)

3. FELLEBBEZÉSI ELJÁRÁS SZAKASZA

· fellebbezés benyújtásától a másodfokon hozott ítélet kihirdetéséig

4. FELÜLVIZSGÁLATI SZAKASZ

· rendkívüli jogorvoslat (Éless: tul.képp ez egy új per)

· felülvizsgálati és perújítási eljárási kérelem benyújtásától a határozat kihirdetéséig 

5. VÉGREHAJTÁSI SZAKASZ

· fogalmilag csak azokhoz az ítéletekhez kapcsolódnak, amelyek marasztalóak

A sorrendek felborulhatnak

· 1. => elutasítják a keresetlevelet => 3. => ha azt elfogadják => 2.

· Lehet, hogy perorvoslatra nem kerül sor, de végrehajtásra igen

Polgári perrendtartás előadás 2.

(Németh János)

I. A BÍRÓSÁG FELADATA(I) A POLGÁRI PERBEN

· Pp. 2§ (1)  „A bíróságnak az a feladata, hogy a feleknek a jogviták elbírálásához, a perek       

tisztességes lefolytatásához és ésszerű időn belül történő befejezéséhez való 

jogát érvényesítse.”

· tehát: az igazság megállapítása nem feladat

· Németh J. szerint: jogvédelem biztosítása

II. A POLGÁRI ELJÁRÁSI JOGSZABÁLY HATÁLYA

1. Tárgyi

· anyajog a pj –Ptk-(és más is) => nem csak polgári ügyek

· munkajog

· családi jog

· közigazgatási jog (pénzügy jog)

· minden, ami nem büntető

2.  Személyi

· minden magyar állampolgár

· Magyarországon tartózkodó külföldi állampolgár (kivéve a diplomáciai mentességet élvezők)

· külföldön tartózkodó külföldi állampolgár, aki a magyar bíróság előtt alperesi vagy felperesi pozícióban szerepel

3.  Területi

· Magyar Köztársaság területén (ált)

· külföldi bíróság előtt => nemzetközi megállapodás alapján – cselekvő/jogképesség megállapítása esetén (spec.)

4.  Időbeli

· ált rögtöni hatályú => hatályba lépést követően alkalmazni kell

· már folyamatban lévő ügyekben a törvényalkotó tehet kivételt (spec)

5.  Funkcionális

· nem csak polgári bíróságok előtt érvényesülhet

· adhéziós perek

· választott bíróság előtti eljárás

· polgári nem peres eljárás

· ezeknél, ahol nincs külön szabályozás, ott Pp.

III. A MAI POLGÁRI PERJOG TÖRTÉNETI KIFEJLŐDÉSE

· XIX. század közepe

· Önálló polgári eljárás kialakulása (korábban anyagi joggal együtt)

· 1843: váltóeljárás szabályai (Deák Ferenc)

· Ideiglenes Törvénykezési Rendtartás

· Osztrák abszolutizmus idején

· Korszerű

· 1868:LIV tv. Polgári Törvénykezési Rendtartás

· (Horváth Boldizsár – Szombathely – kezdeményezi)

· 1915-ig hatályos

· 1870-es több kezdeményezés egy új szabályra

· 1880-as években az igazságügy min. Emmer Kornélt és Blósz Sándort bekérte

· külföldön tanulmányozzák a polgári eljárást (Emmer:Fro., Blósz:No.)

· Blósz egy kész törvénytervezettel állt elő (1877, No.: ZPO elfogadása)

· Blósz igazságügyi államtitkár, majd igazságügy miniszter lett, de a tervezetet többször visszadobták

· 1911. évi I. tv. Első magyar PP (792§)

· 1895-ös osztrák PP nagy hatással volt rá)

· 1915-ben lépett hatályba (hogy a bírák, ügyvédek felkészülhetnek)

· 1930-as években modernizálták, de szerkezeti változás nem történt

· 1949 után bírálják, új kódexet akarnak

· új PP előkészítésére Bacsó Ferenc lett felkérve

· olyan PP legyen, amit mindenki megért, nem lehet több 300 §-nál

· kivonatolta a Blósz-féle Pp-t, módszerei:

· szabályelejtés: bizonyos részeket nem lehetett megtartani (pl.: főudvarnagyi 

bíróság)

· szövegelejtés: ami egy átlagos bíró számára természetesnek tűnhet, azt nem szabályozták

· személyállapoti pereket a Cst + Csjté-ben helyezték el

· 1952. évi III.tv. :összesen 327§ lett, s ezt a törvényt elfogadták

· 1980-as években sok változtatást (kb 50 módosítás)

· manapság új PP-re van szükség

IV.  A POLGÁRI ELJÁRÁS ALAPELVEI

· alapelv: azok az általános tételek, amelyek a polgári eljárást áthatják és jövőbeli fejlődést is meghatározzák

· alapelvek = normatív jellegű tételek

· jogalkotás

1. de lege lata (meglévőben benne van)

2. de lege ferrenda (jövőben a jogalkotónak figyelembe kell venni)

· jogalkalmazás területén is jelentkezik

1. jogszabály értelmezése

2. joghézagok

· Felfogások az alapelvek csoportjaira

· némely alapelv máshol is fellelhető (Alkotmányban például)

· vannak klasszikus alapelvek

· vannak új alapelvek

	
	
	Németh János szerint alapelvek csoportjai
	
	

	
	
	
	
	

	Igazságszolgáltatási alapelvek

(Alk., Be., Pp.)
	
	A polgári eljárás sajátos alapelvei (csak Pp.)


· 1999.évi LX. Tv. Módosítja => ROSSZ

1§ „Ennek a törvény célja, hogy a természetes személyek és más jogi személyek vagyoni és személyi 

jogaival kapcsolatban felmerült jogviták bíróság előtti eljárásban való pártatlan eldöntését az e fejezetben meghatározott alapelvek érvényesítésével biztosítsa.”


2§ (4) „A bíróság e törvény alkalmazása során annak rendelkezéseit, csak az ebben a fejezetben 

meghatározott alapelvekkel összhangban értelmezheti.”

· tehát ami az Alkotmányban van, de a Pp-ben nincs, az nem alapelv?!

A.) AZ IGAZSÁGSZOLGÁLTATÁS ALAPELVEI

1.) Igazságszolgáltatás kizárólag bíróságok útján [Alk. 45§ (1)]
· LB, ítélőtábla, Fővárosi Bíróság, megyei bíróság, helyi bíróság, munkaügyi bíróság

· állami bíróságok

· választott bíróságok (???)

2.) A bírósághoz fordulás joga [Alk. 57§ (1)]
· értelmezhető a fair-eljárás alapelvén belül is

3.) Bíróság előtti egyenlőség [Alk. 57§ (1)]

a) azonos jog: az azonos perjogi helyzetben lévőknek, azonos perkategórián belül 

egyformák a jogaik

b) azonos bíróság

· törvényes bíróhoz való jog [Bsz. 11§ (1)]

· senki sem vonható el törvényes bírájától

4.) Tisztességes eljáráshoz való jog (Fair-trial) - Perhatékonyság

a) bírósághoz fordulás joga

b) az ésszerű határidőn belül történő befejezéshez való jog [Pp. 2§ (1)]

· Pp. 2§ (2) pontosan definiálja az ésszerű időt DE! ez az egyedi körülményekre hivatkozik (???)

c) Kétoldalú meghallgatáshoz való jog

· a bíró jogilag releváns tényekre kíváncsi, a felek viszont nem

d) független és pártatlan bíróságon való tárgyalás [Alk. 57§ (1)]

· a bírói gyakorlat sokszor akarja kiiktatni a tárgyalást

· csak akkor lehet a tárgyalást kiiktatni, ha a felek beleegyeznek

5.) Az anyanyelv használatának a joga [Pp 6§ (1) - (3)]

· tolmácsot az állam fizeti

· eljárásnak magyarul kell folynia

· DE! senkit sem érhet hátrány az anyanyelv használata miatt

· Regionális és kisebbségek Chartája: mi minősül kisebbségi nyelvnek

6.) A nyilvánosság elve [Pp 5§ (1) – (3)]

· azt biztosítja, hogy a bírói önkény ne érvényesülhessen (először Széchenyi veti fel)

· tul.képp a tárgyalás nyilvánossága, nem iratbetekintési jog

· nyilvánosság alól a törvényben kivételekkel lehet élni (pl.: államtitok)

· az Alk. nyilvánosságot rendel, de nem sorol fel kivételeket 

· házassági pereknél előző okok nélkül is ki lehet zárni a nyilvánosságot

· DE! a kihirdetés mindig nyilvános

7.) A közvetlenség elve

· a felek képviselőire is vonatkozik

· a bizonyítás, a per anyaga a bíróság előtt keletkezik => a bíróság erre alapozza ítéletét

· a döntés alapja a tárgyalás anyagává tett percselekmény

· új bíró: ismertetni kell vele a korábbiakat

8.) Szóbeliség elve

· lehetőség az ügyfélnek, hogy szóban terjessze elő nyilatkozatait

· a bíróságok zöme mégis elvárja az írásbeliséget (Kiss Daisy vélemény: a bíróság bizonytalan, ha egyből szóban hallja, s kell válaszolnia)

· az írásban beadott beadványokat szóban is kell ismertetni

· más hatóságoktól beszerzett iratokat is ismertetni kell

9.) Társasbíráskodás elve [Alk. 46§ (1)], [Bsz 15§]

· a bíróságok tanácsban ítélkeznek: LB

· megyei: ha másodfokon jár el

· megyei, helyi: ha elsőfokon jár el => ha törvény külön kimondja

· munkajogi, iparjogvédelmi perekben 3-as tanács

· mj-i: ülnökök

· iparjogvédelmi: szakbírók

· => laikus elemek részvétele

10.) Ülnökök részvétele az eljárásban [Alk. 46§ (2)], [Bsz 15§]

· aktív dolgozók nem szívesen lesznek ülnökök, mert kiesnek a munkájukból

· általában idős hölgyek ülnökösködnek

· nem figyelnek oda; leszavazzák a szakembert; jogászt (2 ülnök, egy bíró)

· beemelték a laikus elemeket és a több szem többet lát elvet akarták érvényesíteni, de így nem működik

· ülnök közjogi státusza ~= bíróéval, de nem annyi időre

· ülnököt az önkormányzati testület választja 4 évre

· bíróság elnöke osztja be, hogy melyik tanácsba kerül

· 30 év felett, büntetlen előélet

11.) Bírói függetlenség elve [Alk. 50§ (3)], [Bsz 3§]

· Alkotmány: csak törvénynek vannak alárendelve => alapszintű jogosult nem szabályozhatja jogállását

· Bsz: a függetlenség az ítélkezésben hogyan jelenik meg (jogszabály + saját meggyőződésen alapulhat!)

· DE! nem mindentől független => ha hivatkozáshoz méltó => rászólhatnak

· A munkafegyelembe tehát bele lehet szólni

· Biztosítékai:

· kinevezési rend

· szabályozás, hogy ítélete miatt nem lehet elmozdítani székéből

· mentelmi jog (

· összeférhetetlenség

· párttag nem lehet, politikai tevékenységet nem folytathat

· LB elnökét ogy választja (itt van politikai alku)

12.) Védelemhez való jog [Alk. 57§ (3)]

· nem csak a képviseletről szól

· lényeg: fel tudjanak készülni a felek a védekezésre

· minden iratot, beadványt megismerhessenek

· nyilatkozatot tehet

· szükséges idő a rendelkezésére álljon

· anyagi probléma: bíróság biztosítja a pártfogó ügyvéd részvételét

13.) Jogorvoslathoz való jog [Alk. 57§ (5)], [Bsz 13§ (2)]

· BH ellen lehet jogorvoslattal élni – ezt a törvény korlátozhatja

· AB döntések alapján egyszer legalább felülvizsgálja egy felsőbb szerv => ettől alkotmányos

14.) Szabad bizonyítás – bírói mérlegelés

15.) Diszkrimináció tilalma
16.) ???

B.) A POLGÁRI ELJÁRÁS SAJÁTOS ALAPELVEI

1) Rendelkezési jog

· a fél joga az eljárás megindítására, s a már megindított eljárásban a személyi és tárgyi keretének és menetének a meghatározása

· rendelkezhetem a keresettel (akár vissza is vonhatom, DE! csak az ítélet meghozatala előtti tárgyalás berekesztéséig lehet visszavonni)

· rendelkezem anyagi jogaimról (lemondhatok róla, egyezséget köthetek)

· a bíróságnak befolyása ezen elvre nincs

· az ügyész szerepe visszaszorított

· ha törvény feljogosítja

· ha anyagi jogosult saját jogainak érvényesítésére nem képes

2) Kérelemre történő eljárás elve [ 3§ (1) ]

· bíróság kizárólag kérelemre dönt az ügyekben (hivatalból nem indul eljárás)

· kivétel (hivatalból eljárás)

· házassági perben

· ideiglenes intézkedés kiskorú gyermek tartása, elhelyezése kérdésében

· házasság felbontás során a kiskorú tartás, elhelyezés kérdésében

· gyermektartás, elhelyezés; születéssel kapcsolatos; apaság; származás meghatározása

· közokirat, magánokirat valódiságának ellenőrzése

· Kérelemhez kötöttség elve [3§ (2)]

· bíróság ezen túl nem terjeszkedhet

· kivétel:

· kártérítés módjának megállapítása

· közös tulajdon megszüntetésének ???

· birtokháborítás jogkövetkezménye

· sajtó-helyreigazításnál a helyreigazító nyilatkozat szövege

· tartási szerződésből eredő perek

· személyhez fűződő jogok védelme érdekében a jogkövetkezményekről

3) A peranyag szolgáltatásának az elve [ 3§ (3)-(4) ]

a) bizonyítási kötelezettség: kinek kell szolgáltatni az anyagot (3)

b) bizonyítási teher: a bizonyítás sikertelenségének a jogkövetkezménye kinek a terhére esik

· mikor köteles a bíróság elutasítani bizonyítási indítványt

· felróható okból elkésetten terjesztette elő

· jóhiszemű pervitellel össze nem egyeztethető

· mikor mérlegelhet a bíróság a bizonyítási indítvány elutasításáról?

· Ha a teljesítést szükségtelennek látja

4) Kétoldalú meghallgatás elve

· a fair eljáráson belül van

· mindig mindkét fél azonos jogokkal bír, s tájékoztatva van

5) Jogérvényesítés segítségének az elve [ 7§ (1)-(2) ]

1) a bíróságnak kötelessége segíteni

2) tájékoztatási kötelezettség az eljárási jogokról és kötelezettségekről ( ha nincs jogi képviselője)

· bírói kioktatásnak szerepelnie kell a jegyzőkönyvben

3) felek beadványát tartalma szerint kell elbírálni [ 3§ (2) ]

· költség kedvezményekkel támogatják a feleket az eljárás során

6) Jóhiszemű eljárás elve [ 8§ (3) ]

· bíró kötelessége biztosítani, hogy az eljárás során a felek a jogaikat gyakorolják és kötelességieket teljesítsék

· rosszhiszemű:

· elhallgatja

· valótlan tényt állít

· nem határidőn belül teljesíti cselekményeit => perelhúzó magatartás

· ügyben jelentős körülmény elhallgatása

· jobb tudomása ellenére vagy nagyfokú gondatlanságból követi el

· következmény: pénzbírság (max 500.000,- DE! nem haladhatja meg a pertárgy értékét)

Polgári perrendtartás előadás 3.

(Kiss Daisy)

A POLGÁRI ÜGYEKBEN ELJÁRÓ BÍRÓSÁGOK

I. Rendező jogszabályok

· 1997/LXVI. Tv. – Bsz.

· 1997/LXVII. Tv. – Bírák jogállásáról és javadalmazásáról szóló törvény

· Pp

II. Szervezeti rendszer

· Helyi

· Megyei

· Tábla (ilyen jelenleg nincs => 2033. január 1-től fv-ban országos hatáskörrel)

· LB

· helyi 1. fok => megyei 2. fok

· megyei 1. fok => LB 2. fok

· Lb => jogegységi eljárások

· helyi ~munkaügyi => 2. fok megyei

	helyi
	
	megyei
	
	tábla
	
	LB+jogegységi

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	munka
	
	
	
	
	
	


Jogegységi eljárás

· ellentétes elvi határozatok esetén

· jogegységi tanács: 5 tagú + elnök

III. Bírósági szervezet

· Bírói testületek

· összbírói értekezlet választja

· bírói tanács

· bírák kinevezése, felmentése véleményezi

· kollégiumok

· szakmai kérdések

· LB teljes ülés (~ összbírói értekezlet, csak magasabb szint)

	
	
	
	
	
	
	
	OIT
	
	Hivatala (vez.:LB elnöke)
	

	Irányítás (szervezeten kívüli)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	LB elnöke
	
	
	
	Megyei b. elnöke
	
	Helyi b.eln

	
	
	
	
	
	
	Tábla elnöke
	
	
	
	
	
	

	Vezetés
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	Kollégiumi vezető
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	csoportvezető

	
	
	
	
	
	Kollégiumi vezető helyettes
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	Csoportvezető
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Eljáró tanácsok elnökei
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	Bírák
	
	
	
	
	
	


· Bírák kinevezése

· határozatlan időre => függetlenség

· DE! először 3 évre szól

· szakvizsga után pályaalkalmassági => bírói tanács véleménye =>bíróság elnökének (ahova pályázik) véleményével => OIT felküldi => KE dönt

· először 3 évre => ha OK => továbbra marad bíró, s határozatlan időre (6 évente megvizsgálják és véleményezik)

· A felmentési javaslatot (visszafelé) visszaterjesztik

· Megszűnése

· lemondás

· ha 3 év után nincs határozatlan

· tartós alkalmatlanság

· jogerős szabadságvesztés

· bíró kinevezésének feltételei megszűnnek

· képviselő, kormánytag lesz

· fegyelmi büntetéssel kezdeményezik felmentését

· 70 év

· Bíró fegyelmi felelőssége

· fegyelmi bíróság dönt 1., 2. fokon, s alkalmazza a büntetést

· Kártérítési felelősség

a. ügyfélnek okozott kárért a bíróság felel, helytállás az ügyfél felé objektív

b. saját szervezetének

Polgári perrendtartás előadás 4.

()

KIZÁRÁS

2 igazságszolgáltatási alapelv:

1. bírói függetlenség alapelve

· Alk. 50§

· Bsz.

· bíró csak a törvénynek, jogszabályoknak van alárendelve

· ennek számos biztosítéka van

· ált. az 1997. évi 67. tv. Tartalmazza

· bírói képesítés feltételei

· tisztségét pályázat során nyeri

· mentelmi joga

· együttalkalmazás tilalma

· összeférhetetlenség

· stb…

2. törvényes bíróhoz való jog

· az a bíró, aki az eljárási szabályok szerint hatáskörrel és illetékessége rendelkező bíróságon az előre leosztott ügyrend alapján kijelölt

2 Pp-s szabály

1. 1§ a törvény célja: segítse a jogviták esetén a bíróság pártatlan elbírálását

2. 2§ ésszerű határidőn belül, a tisztességes, fair eljárás szerint

Bíró, bíróság szabályozása

· biztosítani lehessen, hogy a törvényes alapelveknek megfelelően járjon el

	
	
	
	
	
	Kizárási okok fajtái
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	Általános érvényű (I.)
	
	
	
	
	Egyes különleges perekben kizáró okok

(III.)
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Abszolút

(A)
	
	Relatív 

(B)
	
	Közigazgatási per (A)
	
	
	Munkaügyi per (C)

	
	
	
	
	
	
	
	Iparjogvédelmi per (B)
	
	
	

	
	
	
	
	Csak a peres eljárás bizonyos szakaszaiban kerül kizárásra (II.)
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	Másod fok (A)
	
	Perújítás

(B)


	
	Felülvizsgálat 

(C)    
	
	
	


I. ÁLTALÁNOSAN ÉRVÉNYESÜLŐ OKOK

· minden perben

· ált. és különleges eljárás minden szakaszában

A) Abszolút kizárási okok (13§ (1) a-d)

· okot meg lehet állapítani

· mérlegelésnek nincs lehetősége

· ilyenkor ki KELL zárni

· abszolút pontosan meg vannak fogalmazva a törvényben  (relatív minden más)

· mindig van vmi objektív tény, ami a bíró érdekeltségére utal

· FONTOS A SORREND (b,c,pl visszautal)

a.) leginkább a kizárás alapjául szolgáló ok

· bíró ténylegesen vmely jogviszony érdekeltje

· fél

· féllel együtt jogosított vagy kötelezett személy

· aki a per tárgyát egészben vagy részben maga részére követeli

· akinek jogaira vagy kötelezettségeire a per eredmény kihatással lehet

b.) 3 képviselet és olyan volt képviselő, aki az ügyben eljárt

· meghatalmazotti

· ügygondozotti

· törvényes képviselet

c.) hozzátartozó (a, vagy b-é) + volt házastárs

· 13§ (2) definiálja a hozzátartozó fogalmát

· mindenhol a tv-ben ez alkalmazandó

· nem egyenlő a Ptk-val

· 1995:60 tv. élettársat is beemeli (jegyes előtte is volt)

d.) tanú és szakértő

· bizonyíték amit a bíróság értékel

· egész bíróság kizárásra kerül [14§], ha (LB-t nem lehet, mert csak egy van) 13§ (1) a-c pontja a bíróság vezetőjével szemben áll fent

· eltérő, hogy ki tartozik a bíróság vezetője alá

· Bsz szerint:

· bíróság elnöke/helyettese

· kollégiumi vezető/helyettese

· csoportvezető/helyettese

· Pp szerint

· Bíróság elnöke/elnökhelyettese

· Ilyenkor magasabb bírói fórum választ új bíróságot

B) Relatív kizárási okok [13§ (1) e.)]

· a bíró egyéb okból elfogult

· a perben a bíró nem járhat el

· Elfogultsági kifogás – akitől az ügynek tárgyilagos megítélése egyéb okból nem várható

e.)  minden más ok és körülmény a 13§ (1)-ben föl nem sorolt viszony
· pl.: baráti, volt kollegiális, gyerekek egy oviba járnak stb…

· vizsgálni kell, hogy az adott tény ténylegesen elfogulttá teszi-e a bírót

· bíró köteles bejelenteni

· ! ez oka lehet az ügytől való szabadulásnak

II. CSAK PERES ELJÁRÁS BIZONYOS SZAKASZAIBAN KERÜL KIZÁRÁSRA (ez is abszolút)

A) Másodfokon [15§]

· aki az elsőfokú ügy elintézésében részt vett

· elintézés: tágabb fogalom, mint az elsőfokú határozat meghozatala

· minden olyan eljárási cselekményben, határozatban részvétel, amelynek az érdemi döntésben jelentősége van

B) Perújítás [21§ (2)]

· rendkívüli perorvoslat

· már jogerőre emelkedett ítélettel szemben

· nem vehet részt az a bíró, aki a megtámadott ítélet meghozatalában részt vett

C) Felülvizsgálat [21§ (3)]

· LB hatásköre

· szintén rendkívüli

· jogerős határozatok

· LB-on a felülvizsgálati eljárásból ki van zárva, aki a megtámadhatósági határozat vmelyikét hozza vagy meghozatalában részt vett

III. KÜLÖNLEGES PEREKBEN KIZÁRÓ OKOK (ez is abszolút)

A) Közigazgatási per

· pl.: aki a megtámadott közigazgatási határozatot hozta

B) Iparjogvédelmi per

· nem Pp.

· 1995. évi 33.tv szabályozza

C) Munkaügyi per

· Kizárás menete

· bíróság vezetője hivatalból köteles, ha vmely ok fennáll

· anyagi és fegyelmi felelősség mellett a bírónak magáét be kell jelenteni

· felek jelentik be:  KIZÁRÁSI KÉRELEM/INDÍTVÁNY

	
	
	
	
	Kizárás
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	Bíró

(A)
	
	
	
	Bíróság

(B)
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Igazgatási ügykörben történő elintézés

(a)
	
	
	Tanácsi ügykörben

(b)
	
	
	
	


A) BÍRÓ

a) Igazgatási ügykörben történő elintézés

· kerestlevél adatait lajstromkönyvbe bejegyzik

· ügyeket kiosztják: SZIGNÁLÁS

· amikor a bíró maga jelenti be [16§ (2)] vagy a fél által bejelentett [16§ (4)] kizárási indítványhoz maga is hozzájárul

· elj bármely szakaszában

· 13§ (1) e.-ja nem ilyen egyszerű

· bíróság vezetője egyszerűen átszignálja [17§] az ügyet egy másik bíróra

· ezt tehát nem kell formálisan megfogalmazni

· DE! ilyenkor sem köteles így elintézni

· Pl.: ha csak szabadulni akar ill. kellhet alakszerű

b) Tanácsi ügykörben történő elintézés [18§]

· amikor a) nem lehet

·  (1) ugyanannak a bíróságnak egy ugyanazon a fokon eljáró másik „tanácsa” fog az eljárásról ítélkezni

·  (2) vegyesfokú egyedül a megyei bíróság ?????

· ha nincs másik tanács, akkor a másodfokú bíróság dönt

B) BÍRÓSÁGOK

· másodfokú bíróság dönt

Kizárási okok bejelenthetősége

· abszolút kizárási ok: bármikor be lehet jelenteni

· relatív kizárási ok: csak a tárgyalás megkezdéséig lehet

· amúgy csak akkor lehet később: ha a fél csak később jut tudomására + valószínűsíti

	
	
	
	Bejelentést követő eljárási lehetőségek
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	Maga jelenti be

(A)
	
	
	
	Más jelenti be

(B)
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Abszolút kizárási ok

(a)
	
	
	
	Relatív kizárási ok

(b)


A) Maga jelenti be [19§ (1)]

· nem vehet részt az eljárásban

B) Más jelenti be

a) abszolút kizárási ok

· bíró eljárhat a perben, de az érdemi határozat meghozatalánál nem szólhat bele

· érdemi határozat: amely a kereseti kérelem tárgyában dönt (perbeli anyagi jogi)

· ha valaki sokszor próbálja, de elbukja => pénzbírság

· relatív kizárási ok

· előző korlátozás sem érvényesül

· bejelentés elintézéséig érdemi határozatot is meghozhatja

· ezt a bíró dönti el

JOGHATÓSÁGOK

Lehet:

· külföldi vonatkozás

· bizonyítás eszköze külföldön van

· tanú külföldön van stb…

· nemzetközi magánjogról szóló rendelet (1979. évi 13. tvr.)

· ha van külföldi vonatkozása az ügynek

· milyen vegyes anyagi eljárást kell szabályozni

· melyik állam szerinti eljárást kell alkalmazni

· 2000. évi 10. tv. Módosította

· 2001. május 1-én léptek hatályba

· 3 szabály

· joghatóság hiányával foglalkozik


130§ (1) a.


157§ a.


157/A§

· kerestlevélnél a bíróság vizsgálja, hogy nem talál-e olyan okot vagy körülményt, hogy el tudja hárítani magától

JOGHATÓSÁG: Állam szuverenitásából, immunitásából fakadó azon joga, hogy egy adott külföldi

elemeket is tartalmazó ügyben adott állam bíróságai eljárjanak és abban az ügyben határozatot hozzanak.

· milyen konkrét feltételekkel járhat el magyar bíróság

· milyen konkrét feltételekkel lehet külföldi határozatot belföldi érvénnyel elfogadni

Joghatóság fajtái

1. Általános joghatóság


- 1979. évi 13. tvr. 54§

2. Különös joghatóság

3. 
- 55§ - 59§

4. Speciális – fogyasztói- és munkaszerződésből


- 60§ - 62§

5. Kizárólagos


- 62/A§ - 62/B§

6. Kizárt


- 62/C§ - 62/D§

7. Kikötött


- 62/F§ - 62/H§
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	Hatáskör
	
	

	
	
	
	
	

	Legtágabb értelemben

(I.)
	
	
	
	Szűkebb értelemben

(III.)

	
	
	Tágabb értelemben

(II.)
	
	

	
	
	
	
	


I. LEGTÁGABB ÉRTELEMBEN

· ügyek megosztása a bíróság és más szervek között

· ált: közigazgatási hatóságtól való elhatárolás

· alá- fölérendeltség van benne

· egyáltalán bírói hatáskörbe tartozik-e

II. TÁGABB ÉRTELEMBEN

· bizonyos ügyeket a bírósági szervezeten belül, de az általános bíróságok és a különös bíróságok közt osztjuk meg

· pl.: munkaügyi bíróság

III. SZŰKEBB ÉRTELEMBEN

· az ügyek megosztása a különböző fajtájú általános bíróságok között

· ha a hatáskör előtt nincs jelző => így kell értelmezni

A) Helyi bíróságok hatásköre (általános hatáskör)

· Pp. 22§ (1) „A helyi bíróságok hatáskörébe tartoznak mindazon perek, amelyek elbírálását törvény nem utalja a megyei bíróság hatáskörébe”

· DE! (2) vannak perek, amelyek a munkaügyi bíróság hatáskörébe tartoznak

· 349§ (1) felsorol különböző olyan pertípusokat, amelyek meghatározott jogviszonyból származnak

· 349§ (5) további munkaügyi kérdések

· munkaügyi bíróság hatáskörébe utalt ügyek

· ez csak elsőfokon jelent elkülönülést

· fellebbezésnél már találkoznak

B) Megyei bíróságok hatásköre (kivételes hatáskör)

Pp. 23§ (1)

a) Értékhatártól függő vagyonjogi ügyek

· pertárgy értékére tekintettel fel kell vinni megyei bírósági hatáskörre

· MOST: 10.000.000 Ft (volt ez 5000 Ft is)

· 2003. január 1-ével lehet, visszamegyünk 5.000.000 Ft-ra

· házassági vagyonjogi perek kivételével

b) Közig jogkörében eljáró személyek által hivatalos eljárásban okozott károk megtérítése iránt indított perek

· miután itt az államnak kell helytállni

· LB-i elbírálás kell másodfokon

· csak így lehetséges

c) Szerzői jogi, iparjogvédelmi perek


-      Ptk. 86§ (2) szabadalmi, védjegy-, eredetmegjelölés-, származásjelzés-, mintaoltalom

· megyei szinten van egy pozíció, ahol összegyűlnek az ügyek

· mivel speciális szakértelem szükséges hozzá

d) Nemzetközi árufuvarozási vagy szállítmányozási szerződéssel kapcsolatos perek

· ezeket az ítéleteket, amiket másodfokon hoznak külföldi állam előtt kell majd érvényesíteni

· nem mindegy, hogy ki hozza az ítéletet

e) Cégbejegyzés alapjául szolgáló okirat érvénytelenségének megállapítása iránti perek

· régen a cégbíróságokat megyei szinten alapították meg

f) HATÁLYTALAN (2001. szeptember 1-től)

g) Választott bíróság által hozott ítélet érvényességének pere + egyezség érvénytelenítése iránti perek

· elenyésző a vb-k által hozott ítéletek száma

· pláne a pereké

h) Mindazok a perek, amelyeket a törvény a megyei bíróság hatáskörébe utal

i) Közigazgatási perek

· 349§ (5) meghatározott perek kivételével

· ez tartalmazza a társadalom biztosítást (és az f) pont is)

· erre sokáig nem jöttek rá

· Bv. tv. módosítás kapcsán mondták ki, hogy f) pontot ki kell iktatni

23§ (2) Ha valamelyik pertársra a megyei bíróságnak van hatásköre, a per a megyei bíróság hatáskörébe tartozik

C) Hatásköri szabályozás célja

· egy ügyre egy hatáskörrel rendelkező bíróság álljon rendelkezésre

· normál bírákat feltételezve ritkán fordul elő, hogy más bíróság is igényt tart

· adott per minősítése válhat viszont kérdésessé

· illetékességnek pont ellentéte lesz igaz

	
	
	
	
	Pertárgy értéke
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Általános szabály

(I.)
	
	
	
	Kivételes szabályok

(II.)
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Végrehajtás megszűntetése v. korlátozása iránti per

(g)

	Tartási v. élelmezési köv., egyéb járadék, más időszakos szolgáltatás, haszonvétel iránti perek

 (a)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	Munkaügyi perben

(b)
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Bérleti v. haszonbérleti jogviszonyra

(c)
	
	Számadás helyességének v. számadási kötelezettség megállapítására

indított per

(d)
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	Dologi jogi per

(e)
	
	Zálogjog v. jelzálog iránti v végrehajtási igényper

(f)
	


· A PERTÁRGY ÉRTÉKE

· több szempontból jelentős

1. hatáskör megállapításánál

2. illeték megállapításánál

3. ügyvédi költség megállapításánál (ha bíróság által megítélt)

4. perköltség-biztosíték összeg megállapításánál

I. ÁLTALÁNOS SZABÁLYOK

· 24§ (1) a keresettel érvényesített követelés vagy más jog értéke az irányadó

· a pertárgy értékének megállapításánál

· ez nem mindig ilyen egyszerű

II. KIVÉTELES SZABÁLYOK

a) Tartási vagy élelmezési követelés, egyéb járadék, más időszakos szolgáltatás, haszonvétel iránti perek
· még teljesítendő valamennyi szolgáltatás értéke

· pl.: 6 hónapos kisgyerek tartásdíja

· DE! nem több, mint az egyévi összeg => oltsítási szándék

b) Munkaügyi perben

· feltéve, hogy a per tárgya nem pénzkövetelés (hanem pl munkaviszony megszűnése)

· egyévi átlagkereset (pl felmondás), HA a perben maga a munkaviszony vitás

· HA a jogvita csak a bérkülönbözettel (pl alacsonyabb munkakörbe kerül) kapcsolatos, akkor annak egyévi összege

c) Bérleti vagy haszonbérleti jogviszonnyal kapcsolatos perek

· függetlenül attól, hogy mennyi van vissza, az egyévi bér vagy haszonbér összege

· Számadás helyességének megállapítása iránti per

· pl.: van 4 balatoni üdülő

· szezonban értékesíteni akarjuk

· valakivel megállapodok, hogy novemberben majd elszámolunk

· nov: szerintünk: 3,2 millió Ft volt


szerinte: 1,7 millió Ft

· helyesség megállapítása iránti per

· pertárgy értéke 3,2 millió Ft

Számadási kötelezettség megállapítása iránt indított per

· az az összeg, amelyet a felperes keresetében a számadás előterjesztésének elmulasztása esetére felszámít

· pl.: 

· van 4 személy – ingatlant átadtuk

· az egyik meghal

· van egy fia, aki nem törődik ezzel

· pert kell indítani

· megállapításra irányul => mondja ki a bíróság, hogy számadási kötelezettséggel rendelkezik

· lehet, hogy sikeres a per=> alperes szarik rá

· ezért, ha erre indít pert, akkor ne csak megállapítást kérj, hanem jelöld meg az összeget is => ítéljék meg a terhére

· megállapításra irányuló keresetben marasztaló kereset is

d) Dologi jogi perben

· a vitás dolog (rész), illetve a dologi jog értéke az irányadó

e) Követelés biztosítása zálogjog vagy jelzálog iránti perben, valamint végrehajtási igényperben a 

követelés összege, ha azonban a biztosíték (zálog, kezességi kötelezettség vállalás…) értéke, illetőleg összege ennél kisebb, ez az utóbbi érték ill. összeg

f) Végrehajtás megszűntetése vagy korlátozása iránti perben

· a végrehajtási összeg, illetve annak az a része, amelyre a végrehajtási jog megszűntét állítják; az a) pont rendelkezései itt is megfelelően irányadóak

V. ????

· ez az intézmény nagyon jelentős

· hatáskör megállapításánál nélkülözhetetlen

· vizsgálatánál a keresetlevél beadásának időpontja az irányadó

· bíróságnak hivatalból vizsgálnia kell az eljárás végéig

· ’ KIVÉTEL: ha a hatáskör a pertárgy értékétől függ

· csak az alperes érdemi ellenkérelmének előadásáig

Illetékesség

· egyes ügyek az azonos hatáskörű bíróságok között megoszlanak

· illetékességi okok alapján történik

	
	
	
	
	
	Illetékességi okok
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	Általános illetékességi okok

(I.)
	
	
	
	
	Különös illetékességi okok

(II.)
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Természetes személyekre

Vonatkozó

(A)
	
	
	Jogi személyekre vonatkozó

(B)
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	Kizárólagos

(A)
	
	
	Vagylagos (versengő)

(B)

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	Fő általános illetékességi okok

(a)
	
	
	Pót (kisegítő) illetékességi okok

(b)


	
	
	
	
	
	
	
	


I. ÁLTALÁNOS ILLETÉKESSÉGI OKOK

· minden mínusz kizárólagos

· minden ügyben igénybe vehető

A) Természetes személyekre vonatkozó általános illetékességi okok [29§]



(1)
Fő általános illetékességi ok: alperes lakóhelye szerinti bíróság (felperesnek kell mennie)



(2) Pót illetékességi okok

· ha nincs belföldi lakóhelye

· pót vagy kiegészítő illetékességi okok

· alperes tartózkodási helye

· ha az sincs (ismeretlen vagy külföldön van)

· utolsó belföldi lakóhelye

· ha az sincs

· felperes lakóhelye

· ha az sincs v. nem állapítható meg v. nem is volt

· felperes tartózkodási helye

· ha a felp. jogi személy

· székhelye



KÖTELEZŐ A SORREND

B) Jogi személyekre vonatkozó általános illetékességi okok [30§]

· Fő általános illetékességi ok

· jogi személy székhelye / képviselete esetén annak székhelye

· kétség esetén ügyintézés helye

· ha belföldi székhelye nincs

· felp. jogi személy székhelye

· felp. belföldi személy esetén lakóhelye

II. KÜLÖNÖS ILLRTÉK

A) Kizárólagos

· vmely speciális okból

· Pl.: házassági per csak egy bírónál lehet

B) Vagylagos/Versengő

· törvényalkotók különböző célszerűségi okok miatt jelölik meg a bíróságokat

· az ált. bíróság mellett lehet megindítani

· pl.: szerződésen kívüli kártérítési per

Illetékességi okok egymáshoz való viszonya

· ha kizárólagos illetékességi ok van, akkor csak az lehet

· általános és vagylagos teljesen egyforma, ugyanolyan erősek

· pl.: szarvas-lövés: lovak halnak meg

· 3 lehetőség van

· 1 hely ahol lőtt

· egy hely, ahol elpusztult a ló

· egy hely, ahol az alperes lakik

· ilyenkor a felperes választ (amit tanácsolnak neki)

· választás lehetősége a felperes kezében van

ALÁVETÉSES ILLETÉKESSÉG

· speciális illetékességi ok (Pp 41§) – Németh J. szerint ez is vagylagos

· vagyonjogi pereknél él

· írásban kell kikötni vagy szóban, de írásban meg kell erősíteni

· mindennemű perre XY bíróság illetékességét kikötik

· ekkor sem csak ez jár el

· lehet rajta változtatni (mindkét fél beleegyezésével)

· keresetlevél beadásának ideje az irányadó

· ugyancsak hivatalból vizsgálják

· DE! nem vizsgálják az eljárás végéig

· CSAK az alperes érdemi kérelmének előadására

· kivéve: Ha kizárólagos illetékességi okok állnak fent (41§)

	
	
	Az eljáró bíróságok kijelölésének esetei
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Hatásköri összeütközés

(ha a per minősítése kérdéses)
	
	
	
	Illetékes bíróság nem állapítható meg

	
	
	Illetékességi összeütközés
	
	Bíróság kizárása
	
	

	
	
	
	
	
	
	


HATÁSKÖRI ÖSSZEÜTKÖZÉS FAJAI ÉS ELINTÉZÉSI MÓDJA

· hatáskör összeütközés csak nem azonos szintű bíróságok között létezik

1. Legtágabb értelemben vett hatásköri összeütközés

· pozitív (mindkettő megállapítja)

· negatív (egyik sem)

· a bíróság határozata mindenkire kötelező, ideértve azt is, ha a bíróság valamely ügyben hatáskörét vagy ennek hiányát állapítja meg (1997/LXVI. Tv.)

2. Tágabb értelemben vett hatáskör

· LB jelöli ki (pozitív, negatív)

3. Szűkebb értelemben vett hatáskör 

· LB jelöli ki (pozitív, negatív)

Polgári perrendtartás előadás 6.

()

Felek és egyéb perbeli résztvevők szerepe az eljárásban

I. Definíció

· Felek: akinek a polgári perben jogairól vagy kötelezettségeiről döntöttek (anyagi jogászok véleménye)

· Ki járhat el pp-ben semlegesen?

· aki a perbeli jogképességgel rendelkezik

	
	
	
	
	PERKÉPESSÉG
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Perbeli jogképesség (I.)
	
	
	Perbeli cselekvőképesség (II.)
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	Természetes személy, jogi személy (A)

Természetes személy nem lehet jogképtelen
	
	
	Hiányának következménye független attól, hogy (B)
	
	Kiket illet (A)

*csak teljes csel kép

*kivétel részleges

*ha hiányzik, képviselő jár el

*jogi személynél képviselő nem hiányozhat
	hiányának következménye

(B)

nem per előtt, után, mivel nem tudni előre
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Per előtt észleli (130§)
	
	Per során észleli (157§)
	
	Törvényes képviselő
	vagy
	157§
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	


· perképességet hivatalból kell vizsgálnia a bíróságnak

II. PERTÁRSASÁG: az az intézmény ahol vagy felperes vagy alperes vagy mindkét oldalon több személy szerepel

	
	
	
	A PERTÁRSASÁG FAJAI (51§)
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	A per alanyai szerint (I.)
	
	
	
	A per tárgya alapján (II.)
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	Egységes pertárs (A)
	
	Egyszerű pertárs

(B)

	Felperesi pertárs 

(A)
	
	Alperesi pertárs

(B)
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	Kötelező perbenállás

(a)
	
	Nem kötelező perbenállás

(b)
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	


A per tárgya alapján

A) Egységes pertárs [51§ a)]

· A kényszerűség miatt jön létre a pertárs

a. kötelező perbenállás

· a per tárgya olyan közös jog, illetve olyan közös kötelezettség, amely csak egységesen dönthető el

· pl.: házasság érvénytelenítése akkor, ha ők indítják: egymás ellen

· ha 3. fél (pl ügyész), akkor mindkettő ellen

b. nem kötelező perbenállás

· a perben hozott döntés a pertársakra a perben való részvétel nélkül is kiterjedne

· pertársak függőségének az elve érvényesül, azaz:

· 52§ (1) „bármelyik pertársnak a perbeli cselekményei –kivéve az egyezséget, elismerést, jogról való lemondást- arra a pertársra is kihatnak, aki valamely határidőt vagy határnapot vagy cselekményt elmulasztott, feltéve, hogy a mulasztást utóbb nem pótolta”


52§ (2)

· ált. az összes pertárs lép, ritka, hogy egyik-másik nem cselekszik

· a pertársak egymástól eltérő cselekményeit vagy előadásait pedig a 


bíróság a per egyéb adatait figyelembe véve bírálja el

B) Egyszerű pertárs [51§ b)-c)]

· a célszerűség miatt jön létre a pertárs

· „a perbeli követelések ugyanabból a jogviszonyból erednek”

· pl.: szülő tartásdíjat követel a gyerekektől, de nem az összestől, csak amelyiktől akarja

· ha nem kötelező az összes érintettet perbe vonni => nem muszáj              [Pp. 51§ b)]

· „ a perbeli követelések hasonló ténybeli és jogi alapból erednek és ugyanannak a bíróságnak az illetékessége a 40§ rendelkezéseinek alkalmazása nélkül is mindegyik alperessel szemben megállapítható” [Pp. 51§ c)]

· kiskereskedő hitelbe ad el, 55 személy is tartozik => nem külön-külön perli őket, elég csak egy pert indítani

· pertársak függetlenségének az elve érvényesül, azaz:

· az egyik pertárs cselekménye vagy mulasztása nem szolgálhat a többi pertárs előnyére vagy hátrányára

III. Változás a jogosulti és a kötelezetti oldalon

	
	
	
	
	VÁLTOZÁS A FELEK SZEMÉLYÉBEN
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	Jogutódlás következtében

(I.)
	
	Egyéb ok következtében

(II.)
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Halál, megszűnés

(A)
	
	
	
	Más ok
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Felperes

(a)
	
	Alperes

(b)
	
	
	Felperes

(a)
	
	
	Alperes

(b)
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


I. JOGUTÓDLÁS KÖVETKEZTÉBEN

A) Halál; megszűnés

a) Felperes

· jogutódja a perbe önként beléphet

· alperes bevonhatja a jogutódot

b) Alperes

· perbe vonhatja a felperes jogutódját

· önként beléphet

B) Más ok

· pl.: engedményezés, tartozásátvállalás

a) Felperes (engedményezés)

· jogutód belépéséhez a jogelőd hozzájárulása kell

b) Alperes (tartozásátvállalás)

· kell a jogelőd hozzájárulása

· plusz kell a felperesi hozzájárulás is

II. EGYÉB OK KÖVETKEZTÉBEN

· pertárgy igénylése (alperes lemond róla 3. személy javára)

· előd megnevezése (nem saját jogát gyakorolja, hanem másét, pl. haszonélvezet gyakorlásának átruházása)

· nem megfelelő alperes perlése (a felperesnek lehetősége van megjelölni új alperest => kérni a perbevonást (30 nap))

· csak alperesi oldalon okozhat változást

	JOGUTÓDLÁS
	ÉLŐK KÖZÖTT
	HALÁL (MEGSZŰNÉS) ESETÉN

	FELPERESI POZÍCIÓBAN
	· a jogutód önként beléphet a 

felperes hozzájárulásával

· a felperes jogutód nem vonható 

  perbe

· a jogelőd az alperes

         hozzájárulásával elbocsátható
	· a jogutód önként beléphet a jogutódlás 

  valószínűsítésével

· a felperesi jogutódot az alperes

  perbevonhatja

· a jogelőd meghalt (megszűnt) 

	ALPERESI POZÍCIÓBAN
	· a jogutód önként beléphet 

  mindkét fél hozzájárulásával

· az alperesi jogutódot a felperes 

  perbevonhatja

· a jogelőd elbocsátható a felperes 

  jóváhagyásával
	· a jogutód önként beléphet a jogutódlás

  valószínűsítésével

· az alperesi jogutódot a felperes

  perbevonhatja

· a jogelőd meghalt (megszűnt)


IV. A BEAVATKOZÁS FAJAI

· önkéntes

· perbehívásos

Polgári perrendtartás előadás 7.
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Az ügyész szerepe a polgári perben

Rendelkezési jog (alapelv)

· vitában érdekelt fél számára teszi lehetővé, hogy eljárást kezdeményezzen

· tartalmilag: a kezdeményezés lehetőleges => ha nem akar, nem kell
Kérelemre történő eljárás elve

· hivatalból polgári eljárás nem indul, de polgári nem peres igen

· kereset-viszontkereset szükséges

· (korábban létezett perbizonymány)

· közérdek védelme érdekében lép be az ügyész

Történelmi bevezető

· 1894/XXXI. Házasságról

· királyi ügyész perbeli részvétele

· 1911/I. Blósz-féle Pp

· gyermek – kiskorúság/atyai hatalom

· gyámhatósági ügyek: árvaszéki ügyész

· 1952/III. ügyész szerepe kibővül (korlátlan perindítási lehetőség)

· bíróságok működésének törvényességét is felügyelte az ügyészség

· 1972. visszavesz az ügyészi hatalomból
· ált keretek közé szorítja az ügyészi perindítást
· fontos állami, társadalmi érdek

· jogosult nem képes jogainak a védelmére

· külön jogszabály is felhatalmazhatja az ügyészt a kerestindításra

· 1990-es évek

· AB firtatták az ügyészség szerepét

· LÜ törvényességi óvás még volt

· 1/1994 AB hat.

· meghatározza az ügyész Pp-ben való részvételét

· Alk. 57§ (1)-ből indul ki

· állami, társadalmi érdek nem elégséges érv => alk alapjogokkal szemben: 0

· jogosult nem képes jogainak védelmére => ez nem alk sértő: ok

· sőt!! Külön jogszabály is felhatalmazhatja az ügyészt

· az AB elvárásai

· ne sértsük a felek rendelkezési jogát

· ne bontsa meg a peres felek perbeli pozíciójának egyensúlyát

· ne sértse a felek mellérendeltségét

· ne befolyásolja a bíróság tevékenységét

· 1990/CX. Tv a hatályos szabályozás

· 2001. január 1-től hatályos

HATÁLYOS SZABÁLYOZÁS [Pp. 9§]

A) Jogainak védelmére képtelen személy [9§ (1)]

· jogosult nem tudja védeni jogait => ügyész kell

· DE! ha jogszabály kimondja, hogy ki indíthat keresetet (pl.: házassági bontóper) => ügyész nem

· mivel az ügyészség centrális irányítású szerv

· a LÜ irányítja

· utasítási lehetősége van

· kb. 1000 ügyészből 9/10 a büntetőjog területén ténykedik

· ált. bejelentésre, felhívás alapján kezdeményez eljárást az ügyész

B) Külön jogszabály ad rá okot

· ált a törvény, de van néhány alacsonyabb szintű jogszabály is

a. Önmaga jogosult megindítani a pert

1. kizárólag az ügyész indíthatja

· állam javára marasztalás

· semmis szerződések esetköre

· jogalap nélküli gazdagodás esetköre

· közigazgatási határozatok esetében ügyészi óvás

2. Más mellett van az ügyésznek felhatalmazása

· 23 estkör van felsorolva

· házasság érvényessége, létezése, nemlétezése

· házasság érvénytelenítése

· volt férj nevének használatától való eltiltás, ha nőt jogerős szabadságvesztésre ítélik

· apaság vélelmének megdöntése

· örökbefogadás felbontása iránti per

· kiskorú tartási követelés tárgyában

· gyermekelhelyezés, elhelyezés megváltoztatása

· szülői felügyelet megszüntetése/visszaállítása

· cselekvőképességet érintő gondnokság alá helyezés/megszüntetése iránti per

· meghalt személy kegyeleti jogának érvényesítése

· ÁSZF megtámadása

· közérdekű kötelezettség-vállalással kapcsolatos

· állampolgári bizonyítvány ténymegállapítása

· környezet veszélyeztetésével kapcsolatos

· természeti értékek károsító tevékenységek

· értékpapír törvény => félreérthető tájékoztatás

· építésügyi hatóság határozatát bírósági felülvizsgálat

· cégbejegyzési eljárás

· fogyasztóvédelmi igények

· állatok védelme

 


b. ügyésznek külön feltételeknek kell megvalósulnia

· alapítvány: törvényességi felügyelet -> megszüntetés

· társadalmi szervezet: ugyanaz.

· Egyházi jogi személyek megszüntetése

· Pártok megszüntetése (törvénytelen működés miatt)




Keresetindításnál figyelnie kell - technikai

· bizonyításhoz: megidézheti, meghallgathatja a felet

· alaki & tartalmi kellékek megegyeznek az alappal

· + szerepelnie kell, hogy mi alapján indított keresetet

· + ki mellett/helyett lép fel


Ügyészi fellépés

· már folyamatban van egy per (de az ügyész is megindíthatta volna)

· a per folyamán válik szükségessé a belépése

· bíróság nem utasíthatja, de tájékoztatja az ügyészt, hogy felléphet (LÜ utasítására igen)

· írásban kell megtörténnie


Jogállása

1. ha a keresetindító: a fél jogait gyakorolja

· ha jogai védelmére képtelen személy mellett lép, akkor nem illeti meg

· jogelismerés

· joglemondás

· egyezségkötés

2. felperes az ügyész -> alperes a materiális fél


Jogorvoslat

1. fellebbezni akkor, ha ő indít pert

2. mint ??? nincs jogorvoslat

3. jogerős ítélet

a. felülvizsgálati kérelem

b. perújítás

Polgári perrendtartás előadás 8.

()

A perköltség

I. DEFINÍCIÓ

· a definíció a törvényben fellelhető (75§)

· a bíróság dönt, hogy ki viseli azt, ami a perköltség fogalmi körébe tartozik DE! ami nem illik e fogalomkörbe azt nem

· pl.:célszerűtlen és/vagy rosszhiszemű, de költség felmerül => a törvény szerint nem minősül perköltségnek

· Németh J. szerint a célszerűségi és jóhiszeműségi feltétel csak az adott félre kellene irányadónak lenni, nem mindkét félre

II. A PER SORÁN FELMERÜLŐ KÖLTSÉGEK

1. Előzetes tudakozódás, levelezés költsége

· a keresetlevél összeállításához is szüksége

· törekedni kell az „olcsításra” (pl.: ne Salgótarjánba menjen a budapesti ügyvédhez)

2. Eljárási illeték

· nem lebecsülendő állami bevétel

· elsőfokú eljárási illetékek a pe, pnp-ben

a. pertárgy értékének 6%-s (min. 5000,- max. 750.000,-)

b. fizetési meghagyásos eljárás: 3% (min. 2000,- max 300.000,-)

c. egyezségi kísérletre történő idézés iránzti kérelem és szóbeli kereset azonnali megtárgyalása iránti kereset: 1% (min.2000,- max. 10.000,-)

d. egyéb ???: 3% (min. 2000,- max. 100.000,-)

e. házassági bontóper (7.000,-)

f. közigazgatási határozat bírósági felülvizsgálata (ált. 10.000,-)

· ha pertárgy értéke nem állapítható meg: 

i. helyi bíróság: 150.000,-

ii. megyei bíróság: 250.000,-

· fellebbezés esetén

a. az illeték vitássá tett követelés vagy követelésrész 6%-a (min. 5.000,- max. 750.000,-)

b. ha a fellebbezés házassági bontóperben hozott ítélet ellen irányul, az illeték 5000,- 

3. Tanúdíj

· útiköltség

· 1/1969 IM rendelet: 2. osztály, villamos, autóbusz költsége, más közlekedési eszköz: ha célszerűbb és takarékosabb)

· direkt módon nem állampolgári kötelezettség a tanúzás, de a Pp. Rendelkezik róla mi van ha nem tanúzik

· munkabére jár, ha van munkaviszonya

· aki szabadfoglalkozású: 60,-/óra, de max napi 330,-

· ha 8 óránál tovább tart: ellátási díjra jogosult: 100,-

· szállásköltség (ha éjjel kellene hazamenni)

· állami szerv kezelésében álló szálloda -> pl.: kormányrezidenciák, de szálloda nem

· e díjak adómentesek

· DE nem az állam pénzét spórolja e rendelet, mert a perköltséget a vesztes fél fizeti!!!

4. Szakértői díj

· nem a szakma kiválóságait lehet igénybe venni a díj mértéke miatt

5. Ügygondnoki díj

· ügyvédet vagy ügyvédi irodát rendel ki a bíróság

· ált. azokat küldik, akik nem túl alkalmasak, de a helyzete is rossz => csak a felperesi kereset áll rendelkezésére

· díjazását az általa végzett munka arányában kell megállapítani

6.  Tolmácsdíj

7. Helyszíni tárgyalás és szemle költsége

8. Ügyvédi készkiadás és munkadíj

· Ütv.: ügyvédi munkadíj a megbízó és a megbízott szabad megállapodására bízza

· Ha 3. fél érdekelt: min. 1.000,- max a pertárgy értékének 5%-a

9. A nem ügyvéd meghatalmazott vagy a személyesen eljáró fél keresetkiesése és útiköltsége

III. MIKOR DÖNT A BÍRÓSÁG A PERKÖLTSÉGRŐL

· a pert befejező határozatban (ítélet vagy végzés)

· de mi van a per során felmerült költségekkel? (pl.: illetékbélyeg)

· előlegezés: annak a félnek kell végezni, akinél annak szükségessége felmerül

· bizonyításnál kell az előlegezésről

A bizonyítási eljárással felmerülő költségek előlegezésének a módja

1. A költségek felmerülésekor történő előlegezés

2. Az előzetes letéthelyezéssel történő előlegezés

· ha már előre valószínűnek tűnik, hogy a felmerülő költségek jelentősebb összeget érnek vagy más körülmények indokolttá teszik

· bíróság hivatalból határoz a perköltségről (felesleges a keresetbe beleírni)

· kivéve

1. felek egyezséget kötnek

· ha a felek kérik, akkor dönt (de lehet csak az összegről és a személyről nem)

2. ha a pernyertes fél kéri a bíróságot, hogy ne döntsön a perköltségről

· Németh János szerint szar: ez akkor derül ki, amikor ítélet születik, s ekkor már döntöttek róla

IV. A PERKÖLTSÉG VISELÉSÉNEK SZABÁLYAI

1. Általános szabályok

· a pervesztes fél viseli mind a saját, mind a másik fél költségeit

a. Kivételek

· a perre okot nem adó alperes

· a sikertelenül vagy indokolatlanul késedelmesen végzett cselekmények, mulasztások

· a részleges pernyertesség (a felperesi követelést nem teljes egészében fogadja el a bíróság

1. 1. pernyertes/pervesztes arányának megfelelően dönt a bíróság a perköltségről


2. 2. ha ez az arány azonos => mindkét fél a saját költségét viseli)




(kivétel alóli kivétel)

· kártérítés vagy egyéb olyan követelés iránti per, amelynek összegszerű megítélése bírói mérlegeléstől függ

· pervesztes fél viseli a megítélt követelés után járó perköltséget feltéve, ha a követelt és a megítélt összeg között nem volt nyilvánvaló aránytalanság

· házassági bontóper – nem érvényesülhet az általános szabály – bírói mérlegelés

· apasági és származás megállapítása iránt indított egyéb perek

· végrehajtási igényper

· mindig felperes viseli

· KIVÉVE: ha rosszhiszemű és jelen volt a foglalásnál

2. Különös szabályok

a. Pertársaság esetén

· egységes (pertársak függőségének az elve)

· pertársak egyetemlegesen kötelezettek a viselésére, bármelyiktől az egész követelhető

· egyszerű

· együttesen kötelezettek, mindegyik azonos összeggel

· ktg specializálás szabálya: amelyik pertárs rosszhiszeműen cselekszik, a pluszköltség megfizetésére őt kell kötelezni

b. Beavatkozás esetén

· önkéntes beavatkozás

· kintről harmadik személy be akar lépni a perbe, s kéri az ő beavatkozását

· ha felek ellenzik

· halasztás

· új tárgyalás: elutasítják a kérelmét

· de mindkét félnek keletkeztek ebből költségei

· a beavatkozást kérőnek kell viselnie

· ha megengedi a bíróság, hogy belépjen a perbe …

· … és az általa támogatott fél nyer

· a beavatkozó is követelheti a vesztes féltől a költségei megtérítését

· … és az általa támogatott fél veszít

· a pernyertes a beavatkozótól csak azokat a költségeit



kérheti, amit ő a beavatkozással okozott

· a beavatkozó a mellette álló féllel „együtt nevet, de



külön sír”

· perbehívásos beavatkozás

· nem kíván a harmadik személy belépni, s a perbehívás sikertelen lesz (nem fogadja el vagy bíróság nem engedélyezi)

· ellenérdekű fél költségei megtérítésére az eredménytelen perbehívó köteles

· beavatkozik a perbehívott

· azonos szabály az önkéntessel

c. Az ügyész és a külön jogszabályban megjelölt szerv stb, az anyagi jogosult együttes fellépése esetén

· kérdés, hogy kinek a cselekményei okozzák a költséget

· Németh J.: ez a szabály nem megfelelő a fair-eljárásnak

V. KÖLTSÉGKEDVEZMÉNYEK

· meghatározott személyi köröknek illetve meghatározott perfajtákra kedvezményeket biztosít a jog

· perek esetén: az egész társadalomnak fűződik érdeke hozzá


A költségkedvezmények fajai

1. Költségmentesség (legnagyobb kedvezmény)

a. Személyes

- AKI RÉSZESÜLHET

· 6/1986 IM rendelet alapján meghatározott körre terjed ki

· ha a fél jövedelme nem haladja meg a munkaviszony alapján megállapított öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegét, vagyona pedig (a szokásos életszükségleti és berendezési tárgyakon felül) nincs

· jövedelmi és vagyoni helyzetének vizsgálata nélkül annak, akinek rendszeres és szociális segélyt juttatnak

· ha egyéb körülmények figyelembevételével bíróság úgy állapítja meg : a fél létfenntartása veszélyeztetett




- NEM RÉSZESÜLHET SZEMÉLYES KÖLTSÉGMENTESSÉGBEN

· jogi személyek (85§)

· akinek tartásra köteles szülőire és együttélő házastársára nem állapíthatók meg a költségmentesség előfeltételei (kivéve, ha ezek egymás ellen pereskednek)

· akinek a perlekedése rosszhiszeműnek vagy már előre teljesen eredménytelennek látszik

· aki mint engedményes lép fel és valószínű, hogy az engedményezés a költségmentes perlés lehetővé tételét célozza (PJ:fedezetelvonó ügylet)

· külföldiek, ha nincs nemzetközi megállapodás vagy viszonosság

· Nem költségmentességben részesített felet megillető kedvezmények (84§)

· Illetékmentesség

· Az eljárás során felmerülő költségek előlegezése, illetve (ha törvény másként nem rendelkezik) megfizetése alóli mentesség

· Perköltség-biztosíték letétele alóli mentesség (külföldi akkor is, ha van más vagyona)

· Pártfogó ügyvéd kirendelésére való igény

b. Tárgyi

2. Illetékmentesség [1990/XCIII. Tv. 4-5§ , 57-63§]

a. Személyes

b. Tárgyi

3. Illetékfeljegyzési jog

a. Személyes

b. Tárgyi

4. Mérsékelt illeték

· nagy kedvezményt jelent, ha a perből menekülni lehet vagy meg lehet szüntetni

AZ ELJÁRÁSI CSELEKMÉNYEK TANA

· polgári per = cselekmények egymásutánisága

I. MI MINŐSÜL PERBELI CSELEKMÉNYNEK?


Aktív cselekmények:

· azok a cselekmények, amelyeket a polgári per résztvevői végeznek annak érdekében, hogy polgári anyagi jogi illetve eljárásjogi joghatásokat érjenek el

· résztvevő nem csak alperes/felperes, hanem a bíróság is


Mulasztás


Esemény, jelenség (pl.: félbeszakadás háború esetén)

II. ELJÁRÁSI CSELEKMÉNYEK FAJAI


1. Alanyok szerint (~ kik végzik a cselekményeket)




a. a bíróság eljárási cselekményei

· fontosabb akaratnyilatkozatok alapján (határozat)

· ítélet

· végzés

· egyéb határozat

· bírósági meghagyás

· fizetési meghagyás

· végezhetőség alapján

· hivatalból végzendő eljárási cselekmények

· kérelemre végezhető eljárási cselekmények

· hivatalból és kérelemre egyaránt végezhető eljárási cselekmények




b. felek, ügyész és más eljárásbeli személyek eljárási cselekménye



2.  Cselekmények tartalma szerint

a.) akarat-kijelentés

b.) tudat-kijelentés

3. Cselekmények iránya szerint

a. Egyirányú

· ez a ritkább

· pl.: felperes kéri a per megszüntetését, mert eláll a pertől és alperes is támogatja

b. Ellentétes eljárási cselekmény

4. Cselekmények hatályossága szerint

a) hatályos eljárási cselekmény

· ha jogszabály előírásának megfelelően végezte az arra jogosult az adott cselekményt

b) hibás

· törvényalkotó a hibát olyannak minősíti, hogy az orvosolható – ennek körét (módját) meg is adja => ezzel hatályos lesz

c) hatálytalan (Németh János nem érti)

· olyan nagy a hiba, hogy nem orvosolható

· pl.: ?????????

III. BEADVÁNYOK (93-94§§)

· Pp. Eligazítást ad

· Gyakorlati tanács Németh Jánostól: a beadvány az ügyvéd névjegye => fontos a forma

IV. Kézbesítés (97-102§§)

A) Belföldön

1. posta útján (ez a legfontosabb)

a.) ajánlott levélként

· Pp. ’52 óta változatlan, Be. Változott: nincs ajánlott

· A küldemény elküldője csak azt tudja bizonyítani, hogy feladta, azt nem, hogy meg is érkezett és átvette

· Tértivevény jobb (átvette, s mikor vette át)

· Visszaérkezés itt:

· ??

b.) közönséges levél

· probléma a bizonyításnál, Főv. Bír. Általában így küldi gazdasági megfontolásból

2. bírósági hivatalon keresztül történő kézbesítés

· kezelőirodán keresztül

3. hivatali kézbesítővel (segéd) történő kézbesítés

· cél: ha egy épületben van a bíróság és az ügyészség, akkor ez praktikusabb

B) Külföldön

1. igazságügyi minisztériumon keresztül

· több hónapot vehet igénybe

2. közvetlen érintkezés útján

· kézbesítési jogsegély van az országok közt

· ha erre nincs lehetőség => IM

· érvényes, ha megfelel a magyar Pp. Kézbesítési szabályainak VAGY a másik ország szabályainak

C) Hirdetmény útján

1. Előfeltételei

· ha a fél tartózkodási helye ismeretlen

· ha olyan államban van, amely a kézbesítéshez nem nyújt jogsegélyt (az sem megoldás, ha van egy 30-40 éves szerződés)

· a kézbesítés egyéb elháríthatatlan akadályba ütközik

· a kézbesítés megkísérlése már előre is eredménytelennek mutatkozik

· ha ismeretlen örökös részére kell kézbesítést teljesíteni




Közös

· ha a kézbesítést kérő fél észleli bármelyiket => bíróságtól kéri

· lezajlás:

· kifüggesztik a bíróság hirdetőtáblájára

· kifüggesztik az utolsó lakhelye szerinti illetékes polgármesteri hivatal hirdetőtáblájára

· 15 napra (ezt követően az iratot kézbesítettnek kell tekinteni)

· ha pm és bíróság más időben tette ki => a bíróság az irányadó

· keresetlevél esetén ügygondnokot kell kirendelni

2. Rosszhiszemű igénybevétel jogkövetkezményei

· hivatalból minden esetben el kell marasztalni a felmerült költségben és pénzbírságban a felet

· „kérelemre” esetenként: a hirdetményi kézbesítés teljes egészében plussz az azt követő eljárás is érvénytelen (az ítélet is)

· hogy ki állapítja meg ezt, arról nem szól a Pp.

AZ ELJÁRÁSI CSELEKMÉNYEK IDEJE

I. HATÁRNAP

· naptárilag meghatározott nap, ill. annak közelebbről meghatározott része, amikor az adott perbeli cselekményt hatályosan el lehet ill el kell végezni

· bíróság állapítja meg, itt a törvénynek nincs jelentősége

1. Határnapot soha nem törvény, hanem mindig bíróság illetve bíró tűzi ki. A kitűzés időpontja különböző objektív körülményektől függ. Egyes esetekben a törvény bizonyos korlátokat állít a határnap kitűzéséhez.Pl. tárgyalási időköz: első- ill. másodfokon

2. a kitűzött tárgyalási határnap elhalasztásának esetei:

a. kötelező, ha a felek a kitűzött tárgyalás előtt legalább 8 nappal közösen kérik

b. lehetséges, ha a felek a kitűzött tárgyalás előtt ezt 8 napon belül közösen kérik

· ez a kettő az elnök döntésén múlik

c. lehetséges a tárgyaláson előterjesztett kérelemre, illetve hivatalból (ha bíróság úgy látja, hogy ez szükséges)

· bíróság jogosult engedélyezni

II. HATÁRIDŐ

· időtartam, amelyen belül joghatályosan lehet vagy kell perbeli cselekményt teljesíteni

· nap, hó, évben lehet megjelölni

· tv. Vagy bíróság határozza meg (45 napnál hosszabb nem lehet)

· ha tv., akkor ált. ezt a bíróság nem nagyon változtathatja meg, kivéve ha erre a törvényalkotó felhatalmazza (ált 15 nap, de eltérhetnek)

1. Kezdete

· napokban megállapított másként, mint a hó vagy év

· hónap/év : azon a napon, amikor a perbeli cselekmény esik (2001. nov. 21. => 2002. nov.22.)

· napok: adott perbeli cselekmény napja nem számít bele, csak a következő naptól ketyeg az óra

2. lejárta

· határidő utolsó napjának utolsó órája, KIVÉVE a bíróság előtt végzendő cselekmények => itt hivatali idő lejárta

· ha ajánlott levélben adják postára (meddig van nyitva a posta??)

· bírói gyak: 

· ha postai bélyegzőről megállapítható, hogy határidőn belül adták fel, nem kell ajánlottnak lenni (elfogadják)

· elég: iratszám, fellebbezési szándék és kérni, hogy az indoklást 8 napon belül csatolhassa

AZ ELJÁRÁSI CSELEKMÉNYEK ELMULASZTÁSÁNAK ÁLTALÁNOS JOGKÖVETKEZMÉNYEI

I. Kizárásos jogkövetkezmény



- az elmulasztott perbeli cselekmény többé hatályossá nem tehető

II. Költségben való marasztalás



- perköltség: költségspecializálás során jelenik meg

III. Pénzbírság

· rosszhiszeműség esetén

IV. Más eljárási cselekmény válik hatályossá

· Az igazolás:

· Lehetőség, hogy vki az elmulasztott perbeli cselekményhez fűződő jogkövetkezmény alól mentesüljön

· Előfeltétele: önhiba hiánya

· Határideje: ha korlátlan lenne, akkor jogbizonytalanság lenne

a. szubjektív:

· 15 nap

· kérelmet az elmúlt perbeli cselekménytől számított 15 napon belül kell benyújtani

· ha később szerzett tudomást a mulasztásról, akkor a mulasztástól számított 15 napon belül

· gátló körülmény megszűnésétől

b. objektív:

· 3 hónap 

· kizártsága:

· van aki a perorvoslathoz tartozónak tartja az igazolást, de Németh J. nem

· nem vehető igénybe az igazolás, ha:

· törvény kizárja (pl.: végrehajtási igényper)

· a mulasztás jogkövetkezményei más módon elháríthatók vagy nem rendelkeznek bírói döntésben realizálódó joghatásként

· vki az igazolás folytán kitűzött újabb határidőt mulasztja el

A KERESET

Def.: a polgári igény bíróság előtti érvényesítésének elsődleges eszköze (más pl. a fizetési meghagyás

I. A KERESET ELEMEI

1.) Alanya

· felperes

· keresetindításra jogosultak

· rendszerint: a vitában érdekelt fél

· kivételesen: ügyész, miniszter, gyámhatóság…

2.) Alapja

· a tények összessége

3.) Tárgya

· a követeléssel érvényesített jog

4.) Tartalma

· a határozott döntésre irányuló kereseti kérelem

5.) Címzettje

· a kereset tárgya szerinti címzett: alperes

· a kereset tartalma szerinti címzett: bíróság

II. A KERESET FAJAI

1.) A kereset tárgya szerint (eszerinti csoportok vannak a bíróságon)

· vagyonjogi

· apasági

· származás megállapítás …

2.) A kereset tartalma szerint

· Marasztalás

· vminek a megtételére, teljesítésére vagy vmitől való tartózkodásra, tűrésre, kötelezésre irányul a kereset

· feltétel: csak lejárt követelés esetén lehet előterjeszteni

· kivétel: tartásdíj, járadék, más időszakos szolgáltatás -> a le nem járt követelés is

a. Megállapítási

· valamely jogviszony fennállására (pozitív)

· valamely jogviszony fenn nem állására (negatív)

b. Jogalakítási

· valamely jogviszony létesítésére, megváltoztatására vagy megszüntetésére irányul

· főleg a személyállapottal kapcsolatos perek

· pl.: apaság megállapítása iránti per

III. A keresethalmazat

1.) Személyi keresethalmazat

· ugyanaz, mint a pertársaság (ha felperesi vagy alperesi oldalon többen szerepelnek, akkor több keresetet kell elbírálni)

2.) Tárgyi keresethalmazat

· keretlevélben a felperes több kereseti követelést foglal bele, s ezt próbálja érvényesíteni

· a mai perjog általában ezt engedi, kivéve: személyállapoti

· (ha egy keresetben egy kérelem, akkor könnyen be lehet fejezni a pert)

· (ha egy keresetben 8 kérelem, akkor a bíró nem preferálja)

· Megoldás: elkülöníteni a pereket => nem tudom, melyik hova kerül

· Megoldás2: ha egy bírónál marad elhúzódik

3.) Vegyes keresethalmazat

· pertársasági formában több kérelem

IV. A KERESETLEVÉL KELLÉKEI
121. § (1) A pert keresetlevéllel kell megindítani; a keresetlevélben fel kell tüntetni:

a) az eljáró bíróságot;

b) a feleknek, valamint a felek képviselőinek nevét, lakóhelyét és perbeli állását;

c) az érvényesíteni kívánt jogot, az annak alapjául szolgáló tényeknek és azok bizonyítékainak előadásával;

d) azokat az adatokat, amelyekből a bíróság hatásköre és illetékessége megállapítható;

e) a bíróság döntésére irányuló határozott kérelmet (kereseti kérelem).

(2) A keresetlevélhez csatolni kell azt az okiratot, illetve annak másolatát (kivonatát), amelynek tartalmára a felperes bizonyítékként hivatkozik, vagy amely a bíróság hatáskörének és illetékességének megállapításához, valamint, amely a hivatalból figyelembe veendő egyéb körülményeknek az igazolásához szükséges, kivéve, ha az adatokat személyi igazolvánnyal is lehet igazolni; erre a keresetlevélben utalni kell.

(3) Kötelező jogi képviselet esetében a keresetlevélhez csatolni kell a jogi képviselő meghatalmazását, illetve a képviseleti jogot igazolni kell.

V. INTÉZKEDÉS A HIÁNYOSAN BENYÚJTOTT KERESETLEVÉL ALAPJÁN

124§ (2) A bíróság a keresetlevelet - hiánypótlási felhívás kiadását mellőzve - idézés kibocsátása nélkül elutasítja, ha a jogi képviselővel eljáró fél keresetlevele nem tartalmazza a 121. § (1) bekezdésében foglaltakat, illetve, ha a jogi képviselő nem csatolta a meghatalmazását, vagy elmulasztották az eljárási illeték megfizetésére vonatkozó kötelezettség teljesítését.

· nem mindig a jogi képviselő hibája

· pl.: ügyfél utolsó pillanatban esik be

· megoldás: a keresetlevelet a fél írja alá, ne a jogi képviselő, mert így hiánypótlásra visszaküldik

· a lényeg: bárhogy is, de adják be a keresetlevelet

VI. A KERESETLEVÉL BEADÁSÁHOZ FŰZŐDŐ JOGHATÁSOK



(nem egyenlő perindítással)

1.) Anyagi jogi joghatás

a.) az elévülés megszakad

b.) az elbirtoklás megszakad

c.) tartásdíjnak, életjáradéknak vagy baleseti járadéknak a régebben lejárt és alapos ok nélkül nem érvényesített részletei legfeljebb a keresetlevél beadását megelőző 6 hónapi időszakra követelhetők bírósági úton

2.) Eljárás jogi joghatás

a.) megindul az eljárás (DE! nem a per)

· kettő közti elj. akkor mi??? => Németh J. szerint ez PNP eljárás, mert ha ez nem per, akkor csak nem peres eljárás lehet, de: bírósági statisztika szerint a beérkezett keresetlevelet iktatják és már perként kezelik

· fontos, mert: ha vissza akarja vonni a keresetlevelet, nem mindegy, hogy per-e az amit visszavon

b.) hatáskör, illetékesség és pertárgy értékének megállapítása szempontjából ez az időpont irányadó

c.) az előzetes bizonyítást már nem csak a kérelmező lakóhelye szerint illetékes vagy más (a bizonyítást legcélszerűbben eszközlő) helyi bíróság, hanem a tanács elnöke is befolyásolhatja

· mikor még csak benyújtják a keresetlevelet, az alperes még nem tud róla, így nem lehet az ő lakóhelye szerinti bíróság az illetékes

VII. A TÁRGYALÁS ELŐKÉSZÍTÉSÉRE IRÁNYULÓ BÍRÓSÁGI TEVÉKENYSÉG ÖSSZETEVŐI

1.) A keresetlevél vizsgálása
a.) Hiánypótlás (ha van jogi képviselő, akkor nincs)

b.) Áttétel (van 120§, de abból megállapítható, hogy át kell tenni, mert hatáskör vagy illetékesség szerint nem oda való)

· elnök végzést hoz

· melyben elrendeli az áttételt, s azt kikézbesítteti mind a felperesnek, mind az alperesnek

· azzal hogy joguk van fellebbezni ez ellen

· alperes eddig nem is tudott a perről, így az áttételi végzéshez csatolni kell a keresetlevelet is => ezzel megindul a per, s bekövetkeznek a perindításhoz fűződő joghatások

· (lehet direkt rossz helyre beadni => ezzel a per az áttételt követően azonnal beindul, míg más esetben akár 1,5 év is lehet)

· ha nem fellebbeznek

· akkor jogerőre emelkedik

· ha élnek a fellebbezéssel

· elutasítja és jogerőre emelkedik

· ezután teszik át az ügyet másik bírósághoz

c.) Keresetlevél idézés kibocsátás nélküli elutasítása
130. § (1) A bíróság a keresetlevelet idézés kibocsátása nélkül [125. § (1) bek.] elutasítja, ha megállapítható, hogy

a) a perre a magyar bíróság joghatósága a törvény vagy nemzetközi egyezmény rendelkezése alapján kizárt;

b) a felperes követelésének érvényesítése más bíróság vagy más hatóság hatáskörébe tartozik, vagy a perre más bíróság illetékes, de a 129. § rendelkezése a szükséges adatok hiányában nem alkalmazható;

c) a pert más hatósági eljárásnak kell megelőznie;

d) a felek között ugyanabból a ténybeli alapból származó ugyanazon jog iránt - akár ugyanazon bíróság, akár más bíróság előtt - a per már folyamatban van (128. §), vagy annak tárgyában már jogerős ítéletet hoztak (229. §);

e) a félnek nincs perbeli jogképessége (48. §);

f) a felperes követelése időelőtti, vagy - az elévülés esetét ide nem értve - bírói úton nem érvényesíthető;

g) a pert nem a jogszabályban erre feljogosított személy indítja, vagy a per csak jogszabályban meghatározott személy ellen indítható, illetve meghatározott személyek perben állása kötelező, s a felperes e személyt (személyeket) - felhívás ellenére - nem vonta perbe;

h) külön jogszabály a keresetindításra határidőt állapít meg, ezt a felperes elmulasztja, és igazolási kérelmet sem terjeszt elő, vagy azt a bíróság elutasítja;

i) a jogi képviselő által benyújtott keresetlevél nem tartalmazza a 121. § (1) bekezdésében foglaltakat, illetve ha a jogi képviselő nem csatolta a meghatalmazását, vagy nem fizették meg az eljárási illetéket;

j) a felperes a hiánypótlás végett (95. §) neki visszaadott keresetlevelet a kitűzött határidő alatt nem adta be, vagy újból hiányosan adta be, és emiatt a keresetlevél nem bírálható el.

(2) A keresetlevelet elutasító végzést kézbesíteni kell a feleknek, és az alperes példányához csatolni kell a keresetlevél másolatát is.

(3) Ha az ügyben a fél, az ügyész, vagy külön jogszabállyal erre feljogosított szervezet keresete alapján a per tárgyában már jogerős ítéletet hoztak, az ezt követően ugyanabból a ténybeli alapból származó, ugyanazon jog iránt indított újabb keresetet a bíróság az (1) bekezdés d) pontja alapján elutasítja, feltéve, hogy az ítéletet annak a félnek is kézbesítették, akinek jogát a perben érvényesítették, és az vele szemben is jogerőre emelkedett (228. §).

2.) Előkészítő intézkedések
VIII. PERINDÍTÁS JOGHATÁSAI
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