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Határozatok – Bírósági határozatok

Fogalom: bírósági eljárási cselekmény, amely joghatást előidéző döntés formájában, a bíróság akarat kijelentését tartalmazza.

Rendszerezés:

1. egyedi ügyekben hozott határozat

· ítélet

· meghagyások

· egyezséget jóváhagyó végzések

· végzés

· egyéb határozat jellegű

2. általános jellegű határozat

· jogegységi határozat

· elvi döntés

· irányelv

· kollégiumi állásfoglalás

Ítélet

Ítélet

· Ítélet, a klasszikus értelemben

· Ítélet hatályú határozatok: elnevezésében nem ítélet, de a hatása megegyezik az ítéletével.

· Meghagyások

· Fizetési

· Bírósági

· Egyezséget jóváhagyó végzés

Szűkebb értelemben vett ítélet: a pert érdemben dönti el (ha elmarad az érdemi döntés, akkor nem ítélet)

Fajai:

· Keresetei kérelemnek helyt adó

· Elutasító

· Vegyes jellegű (részben elutasító, részben helyt adó)

Fajai – keresethez hasonlóan három féle lehet: 

· Marasztaló

· Megállapító

· Jogalakító

Fajai a terjedelme szerint (teljessége):

· Ítélet (végítélet)

· Részítélet

· Közbenső ítélet

· Kiegészítő ítélet

A keresetei kérelem minden kérdésére ki kell terjednie az ítéletnek.  Ehhez képest a részítélet és a közbenső ítélet ennek nem tesz eleget.

Mi az indoka a szabályozásnak?

Közbenső ítélet: az ítéletet nem egyszerre hozom meg, hanem a per közben hozok egy ítéletet.

Részítélet: főleg ott lehet használni, ahol jól elkülöníthetőek a kereset egyes részei és azok meg is érettek a döntésre. 


                                              vagyonjog


                                         házassági bontás

Házasság és vagyonjog jól elkülöníthető. A bíró felbontja a házasságot – részítélet. A vagyonjogi kérdést viszont tovább tárgyalja.

(Úgy lehet elképzelni, mint egy stadion, ahol én a küzdőtéren állok és sok felfelé vezető lépcső van /már megvannak a lépcsőfokok/. Először elindulok az egyik lépcsősoron, és feljutok a tetejére, majd egy másik lépcsősoron szintén feljutok a tetejére /a házassági bontópernél az egyik lépcsősor a házassági bontás, a másik a vagyonjogi kérdés/. Számtalan lehetőségem van, hogy melyiken induljak el)

A felek indítványaihoz nincs kötve, nem kötelezhető rá a bíró, hogy részítéletet hozzon.

A Pp. a házassági pernél említi a részítéletet, de itt sem kötelezi a meghozatalára semmi a bírót.

Közbenső ítélet: ez is csak egy lehetőség.

Használatára példa: kölcsönszerződésnél általában a fél még azt is tagadja, hogy kölcsönt kapott. Először tehát azt kell eldönteni, hogy van egyáltalán kölcsönjogi jogviszony. El kell dönteni a jogalapot. Közbenső ítéletet hozunk, hogy van. Ez lesz most már az új alap, és azt határozzuk már meg, hogy hány forinttal tartozik az alperes.

(Úgy kell elképzelni, mint egy felfelé építkező lépcsőt, ahhoz, hogy rá tudjak lépni a következő szintre, szilárdan kell állnom az előző lépcsőfokon.)

Meghagyások: mulasztási jogkövetkezmény. Az első tárgyalást elmulasztó alperest büntetik vele.

Fizetési meghagyás: nemperes eljárás, a Pp. szabályozza. Gyorsító szabályösszesség. Pénzkövetelés és ingó dolog kiadatása. 

A bíróság megküldi a félnek. Amennyiben ellentmond a kötelezett a meghagyásnak, akkor perré alakul át.

Akkor is perré alakul át, ha a bíróság nem bocsátja ki a fizetési meghagyást, mert azt aggályosnak találja.

Ha nem alakul perré, akkor a fizetési meghagyás jogerőre emelkedik 15 napon belül.

Egyezséget jóváhagyó végzés: a per érdemi befejezését jelenti. A felek egybehangzó nyilatkozata, a per tárgyát képező jogvitát illetően.

· Kettős arculata van:

· Anyagi jogi vonatkozása: a felek egybehangzó nyilatkozata (a PJ-ben ez szerződés). Jogszabályoknak meg kell felelnie. Nem fogalmi feltétel a kölcsönös engedmény, mint a PJ-ben.

· Eljárásjogi elemet is tartalmaz: a bíróság szentesíti ezt az egyezséget, többet ér mint egy egyszerű egyezség.

· Nem lehet egyezséget kötni a bíróság előtt:

· Házassági bontóperben a kötelék kérdésében

· Közigazgatási perek egy részében

· Szűk körben MJ.-i perben

· Mindig vizsgálni kell, hogy köthet e egyezséget. Nem köthet egyezséget pl.:

· Ügygondnok

· Megtámadni lehet

· A végzést: ekkor fellebbezés

· Magát az egyezséget, úgy mint egy polgárjogi szerződést (tévedés, megtévesztés): ekkor viszont nem fellebbezéssel kell támadni, hanem ez kereset.


Nem érdemi végzések

(Semmiképp nem a jogvita érdeméről szól.)

· Pervezető végzések

· Egyéb határozatok
· Nem jelenik meg határozati formában
· Értesítés, pl.: az ügyész értesítése kereset indításról
· Jelzés más hatóságok részére
· Rendzavarók kiküldése a tárgyalóteremből
Határozatok meghozatalának a technikája

· Egyesbíró
· Tanács
Mindkét esetben másképp történik.

Az ítélethozatalnál jellemzőbb, hogy visszavonul a bíróság a berekesztést követően. A tanácskozás titkos.

Szavazás módja: szótöbbséggel a 3-as tanácsban, ha nincs egyetértés.

Probléma: ha mindhárom bírónak más – más véleménye van, az adott ügyről.

Régi megoldás: az alperesre nézve legkedvezőbb szavazathoz hozzá kell számítani a hozzá közelebb álló szavazatot. (pl.: 1. bíró: ítéljünk meg 100-t az alperesnek, 2. bíró: ítéljünk meg 50-t az alperesnek, 3. bíró: ne ítéljünk meg semmit. Megoldás: a semmi, mert az az alperesre nézve a legkedvezőbb, és ehhez számítunk hozzá)

Különvéleményt is lehet csatolni. De ezt a felek nem tudják meg sosem, mert zárt borítékban kell csatolni. Azt csak a fellebbviteli bíróság ismerheti meg, valamint az adott bíró fegyelmi ügyében eljáró bíró.

Határozatok közlése

A feleknek meg kell ismernie a határozatokat.

Közlés: gyűjtőfogalom

Fajtái:

· Kihirdetés
· Kézbesítés 
Valahol elég csak a kihirdetés, valahol viszont mindkét közlés módra szükség van.

Kihirdetés: szóbeli közlés.

· A tárgyalás során hozott végzéseket köteles szóban közölni ott a tárgyaláson.
· Ítéletet is szóban kell közölni.
· Berekesztés – kihirdetés
· Ítélethozatalra halasztás – ez nem lehet több 8 napnál
Mit kell kihirdetni:
· Ítélet
· A tárgyalás végén a bíró ítéletet hirdet: ekkor csak a rendelkező részt kell írásba foglalni. Lehetőség van rá, hogy csak szóban indokoljon.
· Ítélethozatalra halaszt: ekkor mindennek írásban kell lennie. Ott a kész ítélet van már meg.  
Kézbesítés: írásbeli közlés. Elsősorban postai úton történik, de lehet helyben is.

Mit kell kézbesíteni:

· Ítélet

· Tárgyaláson hozott végzéseket azzal, aki a tárgyaláson nem volt jelent, azért mert nem volt szabályszerű az idézése.

· Aki a szabályszerű idézés ellenére nem jelent meg, azt kell részére kézbesíteni, ami részére valamilyen kötelezettséget állapít meg.

· Azzal is közölni kell a végzéseket, akinek az érdekében más indított pert (minden határozatot kell vele közölni)

· Ha érdekelt a végzésben valamelyik fél, akkor arról tájékoztatni kell, függetlenül, hogy megjelent vagy sem.

Miért fontos a kézbesítés:

Nagyon sok határidő ettől az időponttól számítódik. S nem a szóbeli kihirdetéstől.

Határozatok tartalma

Ítélet részei:

1. fejrész

2. rendelkező

3. indoklás

4. záró rész

1) Fejrész

· Bíróság megjelölés

· Ügyszám

· MK nevében történő ítélethozatalra való utalás

· Felek, képviselők neve, adatai, perbeli állásuk

· Per tárgya

· Egyéb – beavatkozás, ügyészi fellépés, stb.

2) rendelkező rész

A bíróság döntése van megfogalmazva, a kereseti kérelemre adott válasz. (A beszámítási kifogásra adott bírósági válasz, csak az indoklásból derül ki.)

3) Indoklás

· Ténybeli indoklás (miket igen, miket nem)

· Jogi indoklás

4) Záró rész

· Kiadmány hitele

· Bíró aláírása

· Bírósági körpecsét

Teljesítéssel kapcsolatos előírás

A Pp. nem igen foglalkozik vele. A bíróságnak kell meghatároznia. A Pp. csak egy tippet ad, hogy 15 napban kell meghatározni, de a bíróság mérlegel.

Mindig a kézbesítéssel számítódik a határidő.

Részletekben történő teljesítés: már a per során lehet kérni, hogy a felet részletekben marasztalja a bíróság (pertaktikailag lehet, hogy nem az igazi, hiszen ezzel szinte elismeri, hogy nem neki van igaza). A per során ez a kérés ingyenes, míg az ítélethozatalt követően illetékköteles (tehát akkor megéri, ha biztos, hogy a fél nem nyerhet).

A végzések tartalmi eleme az ítéletétől eltér, nincs annyi eleme.

Kiegészítő ítélet

Itt valamilyen hiba van. a bíróság valamelyik kereseti kérelem részéről nem döntött. Ekkor kerül sor a kiegészítő ítéletre. A feleknek 15 napja van rá, hogy kérjék a bíróságot, hogy egészítse ki az ítéletet. Ezt a bíróság hivatalból is észlelheti.

Ítélet kijavítása

Határozat. Itt csupán valamilyen elírás van.

Határozatok joghatásai

· Az idő múlásával egyre erőteljesebbek a joghatások.

· A bíróság saját hatáskörében csak ritkán változtathatja meg a határozatot.

· Az ítéletet pedig soha nem változtathatja meg saját hatáskörében.

Egyszerű kötőerő: a bíróság saját határozatához kötve van. Ettől kezdve valamilyen eljárási cselekménynek követnie kell.

Jogerő: többféle jogerő van

· Anyagi jogerő – egyszerű jogerő. Még változhat.

229. § (1) A keresettel érvényesített jog tárgyában hozott ítélet jogereje kizárja, hogy ugyanabból a tényalapból származó ugyanazon jog iránt ugyanazok a felek - ideértve azok jogutódait is - egymás ellen új keresetet indíthassanak, vagy az ítéletben már elbírált jogot egymással szemben egyébként vitássá tehessék (anyagi jogerő).

(2) Az (1) bekezdés rendelkezéseit abban az esetben is alkalmazni kell, ha a perben nem a fél, hanem az érdekében eljáró ügyész, illetőleg a külön jogszabállyal erre feljogosított szervezet keresete alapján hozott a bíróság ítéletet, feltéve, hogy a fél részére az ítéletet szabályszerűen kézbesítették, és az a 228. § értelmében vele szemben is jogerőre emelkedett.

(3) Az ítélet anyagi jogereje kiterjed - a beszámítás erejéig - az ítéletben beszámított ellenkövetelésre is.
· Alaki jogerő – igazi jogerő. Ezzel már semmit sem lehet csinálni, akkor sem, ha rossz (ez csak a polgári perben igaz, a büntetőben másként van)

A határozatot meghozzák, kihirdetik, kézbesítik: megnyílnak a perorvoslati határidők. 

A jogerő és a kézbesítés szimbiózisban van egymással. (228. § (1) Az a határozat, amely fellebbezéssel nem támadható meg, kihirdetésével (218. §) emelkedik jogerőre; azok a határidők azonban, amelyeket a határozat jogerőre emelkedésétől kell számítani, a határozatnak a féllel történt közlésétől (219. §) kezdődnek.)

Mikor áll be a jogerő az elsőfokú határozat esetén?

· Minden arra jogosult lemond a fellebbezés jogáról: ekkor a jogerő megelőzi a kézbesítést. Ott abban a percben jogerős lesz. (Általában egyesség esetén fordul elő)
· Kézbesítik: elindul a perorvoslati határidő (15 nap). Ebben az esetben is le lehet mondani a fellebbezés jogáról. Ha mindenki lemond, akkor onnantól kezdve jogerős. (Ez azt jelenti, hogy a határozat rendes perorvoslattal nem támadható meg).
· Kézbesítik: eltelik a fellebbezési határidő, anélkül, hogy valaki csinált volna valamit. Jogerős lesz olyan értelemben, hogy rendes perorvoslattal nem támadható már meg.
Ez még csak egyszerű (anyagi) jogerő. Joghatásra alkalmas (a rendes perorvoslat általában halasztó hatályú), végrehajtható.

· Ha van rendes perorvoslat – fellebbezés, és a másodfok tud érdemben dönteni. A másodfok akkor dönt érdemben, ha az elsőfokú határozatot

· Megváltoztatja

· Helybenhagyja

· Amikor kihirdeti a másodfok szóban, akkor emelkedik (egyszerű) anyagi jogerőre.

· Rendes perorvoslattal nem lehet megtámadni. Végrehajtás követi.

· Megnyílik a rendkívüli perorvoslati lehetőség
· Felülvizsgálati kérelem (60 nap)

· Perújítás (5 év)

· A végső, objektív időpont 5 év. Mert ez a perújítás határideje. Eddig csak (egyszerű) anyagi jogerő van, ennek letelte után kerül sor az (igazi, végső) alaki jogerőre.

Részleges jogerő

A rendes perorvoslatnak halasztó hatálya van, de lehet, hogy a perorvoslat nem az egész ítéletet támadja meg.

Az ítélet rendes perorvoslatokkal meg nem támadott részei jogerőre emelkednek, a (rendes) perorvoslattal megtámadott rész pedig nem.

Utóper

· Vannak olyan marasztaló ítéletek, amelyek le nem járt követelések (tartás, más időszakos szolgáltatás). 

· Ezeknél az ítéleteknél a jogerőnek nem lehet azt a fajta hatását elvárni, hogy „kőbe legyen vésve”, és ha elmúlnak bizonyos perorvoslati határidők, akkor mindig így maradjon. (Ezeknél az ítéleteknél az idő múlásának igen nagy hatása lehet, hiszen a ma megállapított 20.000ft értéke 10-20 év múlva változhat, akár +, akár – irányban. Senkivel szemben sem lenne igazságos, ha az egyszer megítélt összegekhez többé, a jogerő beállta miatt nem lehetne megváltoztatni).

· Nem lehet az „ítélt jog” kifogásával élni ezekben az esetekben.

· A változást nem lehet kiszámítani. Ezeket megszüntetni, felemelni, csökkenteni csak perben lehet, ez az utóper

· A jogerő minden hatásával rendelkezik ez az ítélet is, kivéve a támadhatatlanságával, változtathatatlanságával.  

Előzetes végrehajthatóság

Az elsőfokú döntést a bíróság már előzetesen végrehajthatónak nyilvánítja. Ez a fellebbezést nem érinti, csak annyit jelent, hogy a fellebbezésnek nincs halasztó hatálya.

Esetei:
· Tartási, járadék, más hasonló időszakos szolgáltatás (a bíróság nem mérlegel ebben az esetben, hanem végrehajthatónak nyilvánítja).

· Birtokháborítási ügyek

· Pénzbeli marasztalást tartalmazó ítélet, és az alapul szolgáló jogviszonyt közokiratba vagy teljes bizonyító erejű magánokiratba foglalták és a bíróság ezen okiratok alapján hozta meg a pénzbeli marasztalást tartalmazó ítéletét – akkor ezt előzetesen végrehajthatóvá nyilvánítja.

· A végrehajtás késlekedése, aránytalanul súlyos helyzetet idéz elő, vagy kára származik belőle a végrehajtást kérőnek (itt a bíróság mérlegelhet).

Soha nem terjed ki az előzetes végrehajthatóság: a perköltségre.

Ideiglenes intézkedés

Itt már nemcsak azaz időmúlás veszélyes, ami az első és a másodfok érdemi döntései között telik el (az előzetes végrehajthatóságnál ez az időtartam volt a probléma). 

Az elsőfokú eljárás időtartama is veszélyeztethet bizonyos jogpolitikailag fontos érdekeket. Erre találták ki azt, hogy ilyenkor a bíróság átmeneti jellegű, ideiglenes intézkedést alkalmaz. (Pl.: a szülők még nem váltak el és az óvodából naponta „lopkodják” el a gyereket, a bíró még ilyenkor nem tudja, hogy melyik szülő alkalmas a gyerek nevelésére, de mégis kell hoznia egy döntést a gyermek védelmében, dönt arról, hogy ideiglenesen melyik szülőnél helyezi el /ez a későbbi döntésre nincs hatással/)

Esetei:

· Gyermekelhelyezés

· Tartás kérdése (összes járadék)

· Birtokvita

Ha a bírósság úgy ítéli meg, akkor ezeket az ideiglenes intézkedéseket elvileg haladéktalanul meg kell hoznia.

Az ideiglenes intézkedés legkésőbb az ítélethozatallal megszűnik. Ez akkor is így van, ha az ideiglenes intézkedés megegyezik a későbbi ítélet tartalmával.
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