70. Az okirat fogalma, fajai és bizonyító ereje

- fogalma (olyan szemletárgy, ami)


- az emberi gondolatnak a gondolat kifejezésére szolgáló jelekkel történõ megörökítése

- sajátos tárgyi bizonyíték: a megjelenési formának nincs jelentõsége, v. másodlagos, a bizonyító tényt a tartalom hordozza

- osztályozása

- tartalom szerint


- rendelkezõ okirat: az okirat kiállítójának vmely rendelkezését tartalmazza (pl. bír-i határozat, végrendelet)               jogviszony keletkezik, változik, megszűnik        

· tanúsító okirat: a benne foglalt nyilatkozat megtételét, v. vmely  tényt, adatot tartalmaz (pl. szerzõdéses nyilatkozat, anyakönyvi kivonat)

· beismerő okirat (pl. adóslevél)

· a keletkezés módja szerint

· eredeti

· másolat (egyszerű vagy hitelesített)

· kiadmány

· kivonat

- forma szerint

· közokirat

· teljes bizonyító erejû magánokirat

· nem teljes bizonyító erejû magánokirat

- közokirat


- olyan okirat, amelyet a tv-ben meghatározott szerv saját ügykörében és meghatározott formában állít ki



- csak a bír, közjegyzõ v. más hatóság által kiállított okirat (pl. index) + megfelelõ alakszerûség



- nem közokirat, ha nem tûnik ki magából az okiratból, hogy megfelel az alakszerûségeknek (az azt kiállító hatóság írta alá, az aláírásra jogosult írta alá, szabályszerûen volt kiadmányozva)



- ha a bír hiányosságok miatt biz-t rendel el: az okiratot felhasználni kívánó félnek kell bizonyítania, hogy közokirat


- bizonyító ereje



- ellenbiz kell (nem az, aki a maga érdekében kívánja felhasználni)



- teljesen bizonyítja a benne foglalt intézkedést vagy határozatot, továbbá az okirattal tanúsított adatok és tények valóságát, úgyszintén az okiratban foglalt nyilatkozat megtételét, valamint annak idejét és módját 



- az eredeti közokiratéval azonos bizonyító ereje van:




- a közokiratról - általában mûszaki vagy vegyi úton - készült felvételnek (fénykép-, film-, hang- stb.)




- az eredeti okiratról bármely adathordozó (mágneslap, mágnesszalag stb.) útján készült okiratnak, ha a felvételt, illetôleg az adathordozóról az okiratot bíróság, közjegyzô vagy más hatóság vagy ezek ellenôrzése mellett más szerv készítette.




- az okirat megôrzésére hivatott szerv (pl. levéltár) által vagy ellenôrzése mellett készített felvételnek vagy okiratnak




- a közokiratot kiállító vagy ôrzésére hivatott szerv által a felvétel (vagy adathordozó útján nyert adatok) alapján készített kiadványnak


- a valódiság vélelme



- a közokiratot az ellenkezô bebizonyításáig valódinak kell tekinteni, a bíróság azonban - ha szükségesnek találja - az okirat kiállítóját hivatalból is megkeresheti, hogy az okirat valódisága tekintetében nyilatkozzék.                   valódiság vélelme

- külföldi közokirat



- a fentieket a külföldi közokiratra is alkalmazni kell, feltéve, hogy azt a kiállítás helye szerint illetékes magyar külképviseleti hatóság felülhitelesítette. A magyar állam által kötött eltérô nemzetközi megállapodás esetében a felülhitelesítésre nincs szükség.

- a magánokirat


- fogalma



- a közokirat kiállítására jogosult hatóságokon kívüli kör által kiállított okirat



- mindig tanúsító okirat; azt bizonyítja, hogy kiállítója az okiratban foglalt nyilatkozatot megtette, elfogadta, v. magára nézve kötelezõnek ismerte el 



- ha teljes bizonyító erejû: a fentiekre teljes bizonyítékul szolgál


- a teljes bizonyító erejû magánokirat, ha:



a) a kiállító az okiratot sajátkezûleg írta és aláírta;



b) két tanú az okiraton aláírásával igazolja, hogy a kiállító a nem általa írt okiratot elôttük írta alá, vagy aláírását elôttük sajátkezû aláírásának ismerte el; az okiraton a tanúk lakóhelyét (címét) is fel kell tüntetni;



c) a kiállító aláírása vagy kézjegye az okiraton bíróilag vagy közjegyzôileg hitelesítve van;



d) a gazdálkodó szervezet által üzleti körében kiállított okiratot szabályszerûen aláírták;



e) ügyvéd (jogtanácsos) az általa készített okirat szabályszerû ellenjegyzésével bizonyítja, hogy a kiállító a nem általa írt okiratot elôtte írta alá, vagy aláírását elôtte saját kezû aláírásának ismerte el.



- gazdálkodó szervezet által kiállított vagy ôrzött okiratról készült felvétel, továbbá bármilyen adathordozó útján készített okirat bizonyító ereje az eredeti okiratéval, közokiratról készült másolat esetében pedig a teljes bizonyító erejû magánokiratéval azonos, feltéve, hogy a gazdálkodó szervezet, amely a felvételt készítette vagy az okiratot kiállította, illetve ôrzi, a felvétel vagy az okirat azonosságát szabályszerûen igazolta.



- ha az okirat kiállítója olvasni nem tud, vagy nem érti azt a nyelvet, amelyen az okirat készült, a fenti rendelkezések alá esô okiratnak csak akkor van teljes bizonyító ereje, ha magából az okiratból kitûnik, hogy annak tartalmát a tanúk egyike vagy a hitelesítô személy a kiállítónak megmagyarázta.




- a tanúknak nem kell ismerniük az okirat tartalmát, de az aláíró személyazonosságát igen



- a jelen § rendelkezései nem érintik azokat a jogszabályokat, amelyek egyes magánokiratok bizonyító erejét másként szabályozzák, vagy amelyek egyes esetekben az okirati bizonyításhoz valamely meghatározott alakban kiállított okiratot kívánnak meg.




- pl. ügyvédi meghatalmazás: 2 tanú nélkül is teljes bizonyítóerejû


- valódisága, annak bizonyítása



- akkor valódi, ha az a kiállítójától ered (elég, ha elismeri magáénak az aláírást)



- a magánokirat valódiságát csak akkor kell bizonyítani, ha azt az ellenfél kétségbe vonja, vagy a valódiság bizonyítását a bíróság szükségesnek találja.



- ha a magánokiraton levô aláírás valódisága nem vitás, vagy be van bizonyítva, az aláírást megelôzô szöveget az ellenkezô bebizonyításáig                meg nem hamisítottnak kell tekinteni, kivéve ha az okirat rendellenességei vagy hiányai ezt a vélelmet megdöntik.



- a magánokiraton levô aláírás valódiságát vagy a szöveg meg nem hamisított voltát - kétség esetében - más olyan írással való összehasonlítás útján is meg lehet állapítani, amelynek valódisága nem kétséges. A bíróság evégbôl íráspróbát rendelhet el, s azt a szükséghez képest írásszakértôvel is megvizsgáltathatja.



- a bíróság pénzbírsággal sújtja azt a felet vagy képviselôt, aki a saját, illetôleg az általa képviselt fél aláírásának valódiságát jobb tudomása ellenére vagy nagyfokú gondatlanságból tagadta.

- külföldi, teljes bizonyító erejû magánokirat



- a fenti rendelkezéseket a külföldön kiállított magánokiratokra is alkalmazni kell azzal, hogy




a) a jogügylet bizonyítása céljából kiállított okirat a kiállítási hely joga szerint fennálló bizonyító erejét akkor is megtartja, ha a teljes b. erejû mgnokiratra vonatkozó fenti feltételeknek nem felel meg (de akkor is OK, ha csak a Pp feltételei alapján t.b. ejerû)




b) a meghatalmazásnak, valamint a peres eljárás céljára kiállított nyilatkozatoknak és az igazságügyminiszter rendeletében a szükséghez képest megjelölt egyéb magánokiratoknak csak akkor van a fenitekben meghatározott bizonyító ereje, ha azokat a kiállítás helye szerint illetékes magyar külképviseleti hatóság hitelesítette (felülhitelesítette).


- a nem teljes bizonyító erejû magánokirat



- minden okirat, ami nem felel meg a t.b. erejû mgnokirat feltételeinek



- ( a biz-t könnyítõ szabályok nem kerülhetnek alkalmazásra, de attól még bizonyítékok lehetnek



- a bíróság a tárgyalás és a bizonyítás összes adatainak mérlegelése alapján ítéli meg, hogy az okirati bizonyítás eredménye mennyiben vehetô figyelembe azokban az esetekben, amelyekben a jelen fejezet rendelkezései valamely okirat bizonyító erejét nem határozzák meg, vagy az okirat a fenti rendelkezéseknek nem felel meg.

- az okirati biz jelentõsége


- igen megbízható biz-i eszköz ( olyan tényállásra vonatkozóan, amely okirattal bizonyítható, a bíróság az egyéb bizonyítást mellôzheti

- az okirati bizonyítás foganatosítása


- felperesnek már a keresetlevélben hivatkoznia kell a késõbb felhasználni kívánt okiratokra + azokat, amelyek a bír hatáskörére, illetékességére v. egyéb hivatalból figyelembe veendõ körülményekre vonatkoznak csatolnia is kell a keresetlevélhez


- ha a fél tényállításait okirattal kívánja bizonyítani, az okiratot a tárgyaláson megtekintés végett be kell mutatnia (a bír az okiratot ismertetéssel teszi a biz anyagává)


- a bíróság a bizonyító fél kérelmére az ellenfelet kötelezheti a birtokában levô olyan okirat bemutatására, amelyet a polgári jog szabályai szerint egyébként is köteles kiadni vagy bemutatni. Ilyen kötelezettség az ellenfelet különösen akkor terheli, ha az okiratot a bizonyító fél érdekében állították ki, vagy az reá vonatkozó jogviszonyt tanúsít, vagy ilyen jogviszonnyal kapcsolatos tárgyalásra vonatkozik.


- ha az okirat olyan személy birtokában van, aki a perben nem vesz részt, az utóbbi személyt tanúként kell kihallgatni s a kihallgatás során kötelezni kell az okirat bemutatására 



- szervezetek esetén a szerv vezetõjét kell megidézni tanúként


- az eredeti okirat helyett annak hiteles vagy egyszerû másolatban való bemutatása is elegendô, ha ezt az ellenfél nem kifogásolja, és az eredeti okirat bemutatását a bíróság sem tartja szükségesnek.



- ha könyvnek vagy egyéb nagyobb terjedelmû okiratnak csak egy része szolgál bizonyítékul, a bíróság rendelkezéséhez képest elegendô - a bevezetéssel és a befejezéssel együtt - csupán ezt a részt bemutatni.



- a bíróság elrendelheti, hogy az eredeti okiratot vagy az arról készített másolatot (kivonatot) az iratokhoz csatolják; ha fontosabb eredeti okiratot kell az iratokhoz csatolni, a bíróság külön gondoskodik annak kellô megôrzésérôl.



- a bíróság a szükséghez képest elrendelheti, hogy a bizonyító fél a nem magyar nyelven kiállított okiratot hiteles vagy egyszerû magyar fordításban is csatolja.


- bíróságnál, közjegyzônél vagy más hatóságnál levô irat beszerzése iránt a bíróság hivatalból intézkedik, kivéve ha a fél vállalja, hogy az eredeti okiratot a tárgyaláson bemutatja. Az eredeti okirat beszerzése akkor is mellôzhetô, ha a fél a tárgyaláson annak csak hiteles vagy egyszerû másolatát mutatja be, de az eredeti okirat megtekintésére nincs szükség 



- az okirat megküldése csak akkor tagadható meg, ha annak tartalma államtitoknak minôsül vagy a szolgálati, illetôleg üzleti titoktartás kötelezettsége alá esik; a titoktartás alóli felmentésre a 169. §-t kell megfelelôen alkalmazni.


- ha az okiratot a bíróság elé vinni nem lehet vagy aránytalanul nehéz volna, a bíróság azt a helyszínen szemléli meg. Ebben az esetben a bíróság akként is rendelkezhetik, hogy az okiratot az elnök tekintse meg. (a feleket és az okirat birtokosát az okirat megszemlélésének idejérôl elôzetesen értesíteni kell)

· elektronikus okirat

· egyszerű

· fokozott biztonságú

· minősített elektronikus aláírású = teljes biz.erejű magánokirat

10. A bizonyítás foganatosítása

- a perbír eljárása

- biz: általában a perbír elõtt (kivételesen, célszerûségi okból: megkeresett bír, kiküldött bíró)


- a bizonyítást a perbíróság, illetôleg a megkeresett bíróság a kellôen értesített felek távollétében is lefolytatja, és lefolytathatja akkor is, ha nem állapítható meg, hogy a fél a határnapról szabályszerûen értesítve volt-e, vagy ha a fél részére az értesítés kézbesíthetô nem volt. Igazolásnak ilyenkor helye nincs, azonban a felek bármelyike kérheti a bizonyítás megismétlését, ha ahhoz lényeges érdeke fûzôdik, és az azzal felmerülô újabb költségeket elôlegezi; a kérelem tárgyában az eset összes körülményeinek mérlegelésével akkor is a perbíróság határoz, ha a bizonyítást megkeresett bíróság folytatta le. 


- általános szabály: a bír biz-t csel-t csak saját illetékességi T-én végez

- a megkeresett bír elj-a

- a bizonyítási eljárást a perbíróság rendszerint tárgyaláson folytatja le. Ha azonban ez jelentôs nehézséggel vagy aránytalanul nagy költségtöbblettel járna, a bíróság azt a helyi bíróságot keresi meg, amelynek területén a kihallgatandó személyek laknak, illetôleg amelynek területén a bizonyítás a legcélszerûbben eszközölhetô. A Budapest területén foganatosítandó bírói cselekmények teljesítésére az igazságügyminiszter rendeletével kijelölt bíróságot kell megkeresni.(PKKB)


- a perbíróság székhelyén mûködô helyi bíróságot a bizonyítás lefolytatása végett megkeresni nem lehet (az LB-re nem vonatkozik)


- a per állásának az ismertetése, ill. a feltett kérdések nem kelthetik azt a látszatot a felekben, hogy a bír prekoncepcióval rendelkezik ( a megkeresett bír nem ismeri annyira mélyen az ügyet, mint a megkeresõ


- ha a bizonyítást megkeresés útján foganatosítják, a megkeresett bírósággal az elnök közli mindazokat a kérdéseket, amelyeket a bizonyítás során tisztázni kell, illetôleg mindazokat az adatokat, amelyek a bizonyítás helyes lefolytatásához szükségesek.



- a megkeresett bíróság a bizonyítás lefolytatására határnapot tûz ki, és arra a kihallgatandó személyeket megidézi, a feleket pedig a kitûzött határnapról értesíti. A megkeresett bíróság a bizonyítást ülnökök részvétele nélkül folytatja le. Egyébként a megkeresett bíróság a perbíróságra irányadó szabályok megfelelô alkalmazásával jár el, és - amennyiben a törvény másként nem rendelkezik - a perbíróság jogait gyakorolja; a kihallgatandó személyekhez a felek is indítványozhatnak kérdéseket. A megkeresett bíróság - a felek indokolt kérelmére, vagy ha a rendelkezésre álló adatok alapján szükségesnek mutatkozik - további bizonyítást folytathat le.



- a megkeresett bíróság a bizonyításról jegyzôkönyvet vesz fel. A jegyzôkönyvben mind a megkeresô, mind a megkeresett bíróságot fel kell tüntetni.

- a kiküldött bíró elj-a

- a helyszíni biz-i csel-k foganatosítására a bír egy tagját is kijelölheti



- elsõ fokon: mindig a hivatásos bíró



- másodfokon: a tanács bármelyik tagja lehet


- megkeresett bír/kiküldött bíró által foganatosított biz nem lesz automatikusan a perbeli biz anyaga; a felvett biz-ról jegyzõkönyvet kell felvenni, azt meg kell küldeni a perbíróságnak, csatolni kell a periratokhoz; akkor válik a biz anyagává, ha a jegyzõkönyvet a tárgyaláson ismerteti a bír és lehetõséget ad az észrevételek megtételére

- azokban az esetekben, amikor a bizonyítást a törvény szerint a bíróság helyett az elnök is lefolytathatja, a bizonyítás során a bíróságra vonatkozó szabályokat az elnök eljárására kell alkalmazni.

- biz külföldön

- ha a bizonyítást olyan külföldi államban kell lefolytatni, amellyel a megkeresések teljesítésére a magyar állam által kötött nemzetközi megállapodás vagy viszonossági gyakorlat áll fenn, a bizonyítás iránt ennek megfelelôen kell intézkedni.


- a magyar állam által kötött nemzetközi megállapodás vagy viszonossági gyakorlat hiányában a bíróság a félnek - kérelmére - határidôt szabhat arra, hogy a bizonyítás lefolytatásáról a külföldi állam jogszabályainak megfelelô és a szükséghez képest felülhitelesített közokiratot mutasson be.


- a külföldön lefolytatott bizonyítás érvényességét a bizonyítás helyének joga szerint kell megítélni, de azt akkor is érvényesnek kell tekinteni, ha a jelen törvény rendelkezéseinek megfelel.

- az elõzetes bizonyítás

- biz helye: ált a perbeli jogvita exponálása után, a kereset és a védekezés elõadását követõen


- az érdekelt fél kérelmére akár a per megindítása elôtt, akár annak folyamatban léte alatt elôzetes biz. van helye, ha:



a) valószínûnek mutatkozik, hogy a bizonyítás a per folyamán, illetôleg annak késôbbi szakában már nem lenne sikeresen lefolytatható, vagy az jelentôs nehézséggel járna;



b) valamely dolog hiányaiért a felet szavatosság terheli;



c) a bizonyítás elôzetes lefolytatását külön jogszabály megengedi.


- az elôzetes bizonyítást a per bíróságánál kell kérni. Ha a per még nem indult meg, az elôzetes bizonyítást a kérelmezô lakóhelye szerint illetékes helyi bíróságnál vagy annál a helyi b. lehet kérni, amelynek területén a biz. a legcélszerûbben folyt. le.



- a kérelemben meg kell jelölni:




a) az ellenfelet, ha pedig az ellenfél ismeretlen, ennek okát;




b) a bizonyítani kívánt tényeket és az azokra vonatkozó bizonyítékokat;




c) azokat a körülményeket, amelyeknek alapján elôzetes bizonyításnak helye van.



- azt, hogy az ellenfél ismeretlen, továbbá, hogy az elôzetes biz. elôfeltételei fennállanak, valószínûsíteni kell.


- a bíróság az elôzetes bizonyítás elrendelése tárgyában - hacsak az ellenfél nem ismeretlen - az ellenfél meghallgatása után határoz, sürgôs esetben azonban enélkül is határozhat. A meghallgatás végett kitûzött határnapra szóló idézéshez csatolni kell a kérelem egy példányát. Ha a bíróság az ellenfél meghallgatását mellôzi, határozatát az ellenféllel csak elôzetes bizonyítás elrendelése esetében kell közölnie; ilyenkor a kérelem egy példányát a határozathoz kell csatolni.



- az elôzetes bizonyítás elrendelésének kérdésében fellebbezni csak a bíróság elutasító határozata ellen lehet.


- az elôzetes bizonyításra a bizonyítás általános szabályait kell megfelelôen alkalmazni.


- a perbíróság az elôzetes bizonyítást megkeresés útján is foganatosíthatja.


- az elôzetes bizonyítás eredményét a perben bármelyik fél felhasználhatja.



- a bizonyítás megismétlését vagy kiegészítését a bíróság szükség esetén hivatalból is elrendelheti.



- az elôzetes bizonyítás költségeire a perköltségre vonatkozó általános szabályok az irányadók.

72. A bizonyítás eredményének mérlegelése

- a bíróság a tényállást a felek elôadásának és a bizonyítási eljárás során felmerült bizonyítékoknak egybevetése alapján állapítja meg; a bizonyítékokat a maguk összességében értékeli, és meggyôzôdése szerint bírálja el.


- szükséges a bíró szubjektivitása, mivel mindig életviszonyról van szó, mindig értékelni kell


- a szubjektivitás korlátja az indokolási köt

· a per adataival egybevetett mérlegelés alapján a bíróság azt is meggyôzôdése szerint ítéli meg, hogy milyen jelentôséget kell tulajdonítani annak, ha a személyes megjelenésre idézett fél nem jelent meg, vagy a fél vagy képviselôje valamely felhívásnak nem tett eleget, a hozzáintézett kérdésre nem felelt, vagy kijelentette, hogy valamely tény valóságáról nincs tudomása, vagy arra nem emlékszik.

Kötöttségi elemek:

1. a bíróhoz címzett általános vagy konkrét utasítások arra nézve, hogy meghat.esetben milyen biz.eszközt alkalmazhat, ill. milyent mellőzzön pl.: 169.§.(6), 170.§.(5)         tanúvallomások titoktart.köt.alól fel nem mentett tanú, mentessége ellenére kihalg.t.        

2. egyes bizonyítékok bizonyító erejét hat.meg pl.: közokiratok, törv.vélelmek, 4. § (1) A bíróságot határozatának meghozatalában más hatóság döntése vagy a fegyelmi határozat, illetve az azokban megállapított tényállás nem köti. (2) Ha jogerősen elbírált bűncselekmény vagyoni jogi következményei felől polgári perben kell határozni, a bíróság a határozatában nem állapíthatja meg, hogy az elítélt nem követte el a terhére rótt bűncselekményt.

3. Abszolút köt.: a bíróság indoklási köt.

A szabad belátás szerinti döntés:

- a bíróság a kártérítés vagy egyéb követelés összegét, ha a szakértôi vélemény vagy más bizonyíték alapján meg nem állapítható, a per összes körülményeinek mérlegelésével belátása szerint határozza meg.

73. A bírósági határozat fogalma, fajai

A bírósági határozatok fogalma és osztályozása

- fogalma


- az az elj-i csel, amely joghatást elõidézõ döntés formájában a bíróság akaratkijelentését tartalmazza

rendszerezése

· egyedi ügyekben meghozott

- általános jellegû határozatok


- LB: irányelv, elvi döntés, jogegységi határozat


- LB kollégiumai: állásfoglalás


- megyei bír-i kollégium: vélemény

- LB és megyei bír tanácselnöki értekezlete: állásfoglalás

- AB határozat

· helyt adó- AB határozat

· elutasító

 csoportosítás:

· ítélet
· végzés
· egyéb határozatok

· ítélet hatályú határozatok 

· a jogerős bír-i meghagyás,

· fizetési meghagyás, 

· bír, közjegyzõ által jóváhagyott végzés
· végzés hatályú határozatok 

· értesítés, 

· a pervezetéssel összefüggő bír-i rendelkezés vagy intézkedés (figyelmeztetés, rendreut.,kiut.,kivezetttetés, kitanítás)

· a felülvizsgálati kérelem folytán hozott határozat (ítélet hatályú v. végzés hatályú határozat)

    75. Az ítélet fogalma, fajai és az ítélethatályú határozatok

def: a bír-nak az az eljárási cselekménye (akarat kijelentése),  a pert érdemben eldöntõ határozata; a per érdemében (a perbe vitt, a keresettel, viszontkeresettel, beszámítási kifogással érvényesített anyagi jogigény elbírálásáról) a bír ítélettel határoz



parancselmélet: a parancs közjogi jellegű viszonyt teremt a felek között



       deklaratív: az ítélet lényege a megállapításban van (a jsz.erejénél fogva köt.)

elméletek



         konstitutív elmélet: minden ítéletben jogalap-változás van               



        modern magyar ítéletelmélet: összhangot kíván teremteni




- fajai:





- az ítéleti rendelkezés tartalma szerint






- helyt adó






- elutasító






- vegyes jellegû (részben helyt adó, részben elutasító)





- a kereseti kérelem fajtája szerint





- marasztaló






- megállapító (poz, neg)






- jogalakító 





- a kereseti kérelem terjedelméhez viszonyítva






- ítélet






- részítélet






- közbensõ ítélet






- kiegészítõ ítélet

ítélethatályú határozatok

bírósági meghagyással a bír a felperes kérelmére az elsõ tárgyalást elmulasztó (és írásbeli védekezést elõ nem terjesztõ) alperest kötelezi a kereseti kérelemnek megfelelõen

fizetési meghagyást bocsát ki a bír a jogosult kérelmére a kötelezettel szemben az erre irányuló nemperes elj-ban 

bíróság (közjegyzõ) által jóváhagyott végzés 

a büntetõbír-nak a polgári jogi igény kérdésében döntõ jogerõs végzése 

76. az ítélet tartalmi kellékei

az ítélet preambuluma                  a bírói hatalom forrására utal - a bír ítéletét a Magyar Közt. nevében hozza

az ítélet felépítése

	Fejrész
	Rendelkező rész
	Indoklás
	Zárórész

	Bíróság egn.ügyszám,

hat.megnev.

felek – képv.neve,lakh.

per tárgya, utalás a beavatkozás, v. az ügyészi fellépés tényére
	Döntés a per tárgya felől (kamat,telj.hi.részl.fiz.,előzetes vh.)
	A pertörténet
	A tanács tagjai aláírják

(a tárgyalási jegyzôkönyvbe foglalt határozatot csak abban az esetben kell külön aláírni, ha a határozat az eljárást befejezi.)



	
	Rend. a perktg.-ről, felj.ill.,állam.ált.

előlegzett ktg.
	Ténybeli indoklás
	

	
	Perorvoslati záradék

(az ítélet ellen van-e helye fellebbezésnek, és hogy azt hol és mennyi idô alatt kell benyújtani, beszámítási kifogás teljesítésére, elutasítására itt nem kell utalni)
	Jogi indoklás, hivatkozik jogsz.is (nem elég az utalás, idézni is kell a releváns részeket)

a levont következtetések

a nem teljesített kérelmek, az elbírálás indokai

az eljárás folyamán hozott határozatok indokolása (csak akkor, ha azok az ítélet elleni fellebbezésben támadhatók meg)
	

	
	Rövidített indoklás

1. jogról való lemondás, jogelismerés esetén

2. ha az ügy ténybeli és jogbeli megít.egyszerű

3. fell.való lemondás esetén

4. II.f.b. az I.f.indokai alapján hagyja helyben
	


törvényesség 

megalapozottság

          valóságos tényeken alapuljon

- az ítéletben kell lennie tényállásnak

- a tényállásnak bizonyítottnak kell lennie

- a tényállásból helyes következtetést kell levonni

határozottság

véglegesség

 teljesség

az ítélet teljessége

- az ítéletben foglalt döntésnek ki kell terjednie a perben, illetôleg az egyesített perekben érvényesített valamennyi kereseti kérelemre ( egy ítélettel kell döntenie vmennyi kereseti kérelem és ellenkérelem felõl pl.: alperes ellenkérelmére, a beszámítási kifogásra stb.)






- kivétel:







célszerûségi okból

· a részítélet

· közbenső ítélet

· kiegészítő ítélet

nem minõsül túlterjeszkedésnek:                 negatív értelemben vett teljesség       




- le nem járt követelés esetén marasztalás helyett megállapítást mond ki




- végrehajtás megszüntetése helyett a végrehajtást korlátozza




- tartásdíj fizetési köt. megszüntetése helyett csökkenti a tartásdíj mértékét




- feltétlen helyett feltételes, azonnali helyett jövõbeli telj-t mond ki




- keresettõl eltérõ számítási módot alkalmaz (ha az összeg nem változik)




- követelt pénz helyett természetbeni szolg




- követelt dolog helyett pénzbeni ellenérték




- közös tul. megszüntetésénáél ill. a tartási szerz-bõl származó perekben a lehetséges módozatok közül a legmegfelelõbbet választja 




- személyhez fûzõdõ jogok sérelme esetén a szankciók közül nem a keresetben megjelöltet alkalmazza



- az sem túlterjeszkedés, ha a bír-nak hivatalból kell határoznia:




- perköltség (kivéve, ha a pernyertes kéri az ilyen határozat mellõzését)




- házasság érvénytelenítése v. felbontása esetén a közös kiskorú gy. elhelyezése és tartása kérdésében




- birtokháborítással kapcsolatos jogvitában a hasznok, károk, költségek tekintetében




- érvénytelen szerz. esetében az eredeti állapot helyreállítása körében




- a le nem rótt elj-i illeték és az állam által elõlegezett költségek megfizetése tárgyában




- az elõzetes végrehajthatóság kimondásáról



- ha a kereseti követelés a polgári jog szabályai szerint az alperes vagyonának csupán valamely részébôl hajtható be, a bíróságnak ezt a részt határozatában meg kell

a túlterjeszkedés következménye                   fellebezéssel támadható a túlterjeszkedő rész

78. A teljesítés módja és határideje

- a teljesítés módja



- meghatározott rendelkezés: pénzfizetési köt, természetbeni szolg, meghatározott magatartás (tevés, nem tevés, tûrés) elõírása




- vagylagos szolg: alternatív ítélet (vagylagosan kötelezi az alperest, a teljesítési határidõn belül az alperes választhat; a határidõ után a választás joga a felperesre száll)




- vagylagos felhatalmazás: fakultatív ítélet (az adóst meghatározott szolg teljesítésére kötelezi, de feljogosítja a hitelezõt, hogy a végrehajtás sikertelensége esetén más szolg-ra vezethessen végrehajtást)

 a teljesítési határidõ



- elj.jogi intézmény ( nem érinti az adós anyagi jogi szabályok szerinti felelõsségét




- az az idõtartam, amely alatt a határozatban írtak önként teljesíthetõk és amelynek lejártával a határozat végrehajthatóvá válik




- a határozatban megállapított kötelezettség teljesítésére rendszerint tizenöt napos határidôt kell szabni

· a bíróság tizenöt napnál rövidebb, illetôleg hosszabb teljesítési határidôt is megállapíthat, ha ez a felek méltányos érdekeinek mérlegelése alapján vagy a kötelezettség természetére való tekintettel indokoltnak mutatkozik. A teljesítési határidô megállapításánál figyelembe kell venni a feleknek a per vitelében megnyilvánult jó- vagy rosszhiszemûségét is (meg az eset összes körülményét is)




- különleges teljesítési határidõk




- birtokperben a birtokállapot helyreállítására, illetôleg a birtoklás zavarásának megszüntetésére az alperest a felperes kérelmére azonnali hatállyal kell kötelezni. 






- váltóperben a teljesítési határidôt három napban kell megállapítani.





- le nem járt szolgáltatásokra vonatkozó marasztalás esetében a teljesítés napjául a lejárat napját kell meghatározni.





- ingatlan kiürítése: max. 6 hónap




- a teljesítés határideje a határozat közlését követô napon kezdôdik




- a bír a teljesítési határidõn jogerõre emelkedése után nem módosíthat, de a felek közös megegyezéssel eltérhetnek attól




- a bíróság a kötelezettségnek részletekben való teljesítését is elrendelheti; részletfizetés lehet:





- marasztaló határozatban (nem kell a kötelezett ilyen kérelme)





- marasztaló határozat jogerõre emelkedése után külön végzésben (kivételes esetekben a határozat jogerôre emelkedése után az elsô fokon eljárt bíróság a részletekben való teljesítést - csak a kötelezett kérelmére -, illetôleg a részletekben való teljesítés módosítását bármelyik fél erre irányuló indokolt kérelme alapján - az ellenérdekû fél meghallgatása után - végzésben engedélyezheti. A bíróság e végzését tárgyaláson kívül hozza meg, de határozathozatal elôtt a másik felet köteles meghallgatni)




- részletekben való teljesítés engedélyezése esetében a bíróság azt is kimondhatja, hogy bármely részlet megfizetésének elmulasztása esetében az egész tartozás esedékessé válik.

77. a részítélet és a közbenső ítélet


a bíróság 

· egyes kereseti kérelmek felôl                        több kereseti kérelem van

· vagy a kereseti kérelemnek önállóan elbírálható egyes részei felôl 

külön ítélettel (részítélet) is határozhat, 




ha ebben a vonatkozásban további tárgyalásra nincs szükség, 



és ha a többi kereseti kérelem vagy a beszámítási kifogás eldöntése végett a tárgyalást el kell halasztani.

 A részítélet a késôbb hozott ítélettel a beszámítási kifogásra, illetôleg a viszontkeresetre vonatkozó tárgyalás eredményéhez képest hatályon kívül helyezhetô, vagy megfelelôen módosítható (jogereje feltételes)






- kérelemre és hivatalból is hozható






- a részítélet ellen külön fellebbezésnek van helye. Az elj a részítélet jogerõre emelkedése nélkül is folytatható, kivéve az olyan házassági pert, amelyben vagyonjogi követelést is érvényesítettek és a bír a kötelék kérdésében hozott részítéletet






- a másodfokú elj-ban is hozható, ha:






- a II.fokú bír az 1fokú bír részítéletét bírálja felül, és azt helybenhagyja v. megváltozt.







- az elsõfokú bír ítéletet hozott ugyan, de a 2fokú bír érdemben csak egyes kereseti kérelmek v. a kereseti kérelemnek önállóan elbírálható egyes részei felõl dönt








- ha a keresettel érvényesített jog fennállása és a felperest ennek alapján megilletô követelés összege (mennyisége) tekintetében a vita elkülöníthetô, a bíróság a jog fennállását ítélettel elôzetesen is megállapíthatja (közbensô ítélet = a jogalap kérdésében hozott döntés). 

Átmenetileg megszakítja az eljárás menetét (a részítélettel szemben)

Ebben az esetben a tárgyalás a követelés összegére (mennyiségére) vonatkozóan csak a közbensô ítélet jogerôre emelkedése után folytatható.






- így döntik el a felperes perlési jogosultságát is






- a bír nem térhet el a közbensõ ítélettõl






- a másodfokú elj-ban, ha:

- a II.fokú bír közbensõ ítéletet bírál el és azt helybenhagyja v. megváltoztatja

- a II.fokú bír az ítélettel/részítélettel elbírált kereseti követelésnek csak a jogalapját állapítja meg



· kérelemre és hivatalból is hozható

· önálló fellebezésnek van helye

- anyagi jogerő fűződik hozzá

82. A perbeli egyezség




- a felek közös akaratnyilatkozattal is megállapodhatnak a jogvita rendezésében és kérhetik ennek bír-i jóváhagyását                                                         polgári perben (perbeli egyezség)






       nemperes eljárásban (peren kívüli egyezség)
















- az egyezség 3 eleme:

1. a felek egybehangzó akaratnyilatkozata              eltérés a pj-i egyezségtõl: nem feltétel a kölcsönös engedés ( az alperes vállalhatja a teljes kereseti követelés teljesítését)

2. ezt bíróság előtt tegyék

3.  a bír egyezséget jóváhagyó végzése (feltétel: ha megfelel a jogszab-oknak)

a bír hivatalból vizsgálja a tv-es feltételeket; a tényállás tisztázatlansága esetén nem mellõzhetõ a szükséges bizonyítás

„részegyezség” is elképzelhető

kettős természetű jogintézmény                              anyagi jogi          






                     eljárás jogi












- korlátok:





- nem hagyható jóvá, ha anyagi (kogens) jogszab-t sért





- 0 egyezség házassági perben a kötelék kérdésében





- Csjt. 18.§.(2) az ott meghat.kérdésekben





- 0 egyezség olyan követelésre, amely bírói úton nem érvényesíthetõ





- 0 egyezség, ha a per tárgyával való rendelkezésük hatályossága feltételtõl függ és ez még nem következett be





- nem köthet egyezséget az, aki a per tárgya tekintetében nem jogosult v. kötelezett (ügyész, egységes pertársaság tagja: nem)

ítélet hatályú ( fellebbezés, perújítás lehet, de felülvizsgálati kérelem csak a megtagadó végzés ellen)

az egyezség, mint jogügylet önálló keresettel polgár jogi alapon is támadható az általános pj-i megtámadási okok (pl.megtévesztés,tévedés) alapján

ha a pert lezáró egyezségben nem rendeztek minden kérdést: kiegészítõ egyezségnek nincs helye

a jövõbeli szolg-ra vonatkozó perbeli egyezségben foglaltak módosítását a felek utóperben kérhetik

79. a végzés és a végzéshatályú határozatok

 A végzés



- az a határozat, amit a bír nem az ügy érdemében hoz




- ált. elj.jogi kérdésekben mindig OK, esetenként anyagi jogi is, pl:

· keresetlev. idézés kibocsátása nélküli elutasítása a követelés idõelõttisége esetén 130.§ (1) f) pont

· 157.§ a)

· az ítélet kieg.iránti kérelemet elutasítja




- alanyi szempontból lehet: tanácsi és egyesbírói




- tárgyi szempontból lehet: pervezetõ és egyéb




- fellebbezhetõség szempontjából: elj során hozott és elj-t befejezõ

	Fejrész
	Rendelkező rész
	Indoklás
	Zárórész

	Lakóhelyet csak a szükségeshez képest (pl.letiltás)
	
	Csak azokat, amelyek fellebezéssel megtámadhatók (kiv.: egyezséget jóváhagyó)
	


A tárgyaláson hozott végzéseket a tárgyalási jkv.-be is belefoglalhatják. (ilyenkor csak rendelkező rész és indoklás van)

egyéb határozatok



- az értesítés: a bír értesíti az ügyészt, ha





- az ügyészt megilleti a keresetindítási jog, de a perbeli részvételt megalapozó körülmények a per folyamán állnak be





- feltehetõ, hogy az állam javára megítélésre kerül sor




- a pervezetéssel összefüggő olyan bír-i rendelkezés vagy intézkedés: amely nem végzés, de joghatás fûzõdik hozzájuk (pl. fél figyelmeztetése jogaira, fél felhívása a nyilatkozattételre, rendreutasítás, kitanítás, kiutasítás, kivezettetés)

74. A határozat meghozatala és közlése

az egyesbíró 

megteheti mindazokat az intézkedéseket, és meghozhatja mindazokat a határozatokat, amelyeket a törvény a bíróság vagy az elnök hatáskörébe utal.

a bíróság tanácsának hatáskörébe utalt ügyekben az elnök 

1. tárgyaláson kívül 

megtehet minden intézkedést, és az ítélet kivételével meghozhat minden olyan határozatot, amelyet a törvény a bíróság hatáskörébe utal. 

2. tárgyaláson 

az elnök azokat az intézkedéseket teheti meg, és olyan határozatokat hozhat, amelyeket a törvény kifejezetten az elnök hatáskörébe utal.

A határozatok meghozatala

1. egybeveti a felek előadását a biz.elj.során felmerült biz.-kal)

2. a biz.eredm.mérlegelése és a per egyéb adatai alapján megállapítja a tényállást

3. szubszumál (a tényállást a jogsz.rend.alá rendeli)

4. alklamazza az anyagi (vagy eljárási) jogszabályt

5. a határozatát a tv.által előírt formába önti

- egyesbíró határozata: a tv nem szabályozza a határozathozatal módját

- a bíróság a határozatát - ha tanácsban jár el - zárt tanácskozás után szavazással hozza meg. Egyhangúság hiányában a határozatot szavazattöbbséggel dönti el.


- tanácskozás: a bír-i tanács tagjai megvitatják az ügyet (a tárgyaláson is lehet halkan kisebb jelentõségû ügyekben); a tanács elnöke vezeti


- zárt: csak az eljáró tanács tagjai és a jegyzõkönyvvezetõ


- jegyzõkönyv nem készül, csak, ha az elnök elrendeli (ezt a tárgyalási jegyzõkönyvhöz kell csatolni zárt borítékban)

- a fiatalabb bíró az idôsebbet megelôzôen szavaz, az elnök utolsónak adja le szavazatát. A szavazásnál kisebbségben maradó bíró jogosult írásbafoglalt különvéleményét zárt borítékban az okirathoz csatolni. A különvéleményt csak a perorvoslat tárgyában eljáró bíróság tekintheti meg.

· nem lehet tartózkodni

a határozatok írásba foglalása                          15 napon belül

                                                    rendelkező részt a hat.kihird.előtt + a tanács tagjaiank aláírni


végzéseket                 a tárgyalási jkv.be is belefoglalhatja      

                                   A határozatok közlése


szóbeli közlés: kihírdetés                                                       írásbeli közlés: kézbesítés

közöltnek kell tekinteni, ha megtörtént

az olyan határozatot, amelyet nem kézbesítés útján kell közölni, már a kihirdetéssel közöltnek kell tekinteni

                        kihirdetni a tárgyaláson kívűl hozott végzéseket            

nem kell 

                         kézbesíteni a tárgy.hozott végzéseket a jelen lévő félnek, ill. a mulasztó félnek sem, kivéve, amely új határnap kitűz.von. vagy amely ellen külön fellebezésnek van helye.

 a közlés jelentõsége:


- a közlést követõ napon kezdõdik a teljesítési határidõ


- a közléstõl számított 15 napon belül lehet kérni a határozat kiegészítését


- a határozat közlésétõl kell számítani a fellebbezés határidejét

- a jogerõs határozat kölésétõl kell számítani a perújítási kérelem elõterjesztésének határidejét, ill. azt az egyéves határidõt, amin belül emelt ügyészi óvás folytán hozott határozat kihat a felekre

- a tárgyalás folyamán hozott végzéseket és az ítéletet a tárgyalás napján ki kell hirdetni, s a kihirdetést csak az ítéletre nézve és csak akkor lehet - legfeljebb nyolc napra - elhalasztani, ha ez az ügy bonyolultsága miatt feltétlenül szükséges. A kihirdetés határnapját ilyen esetben nyomban ki kell tûzni, s a határozatot a kihirdetés napjáig írásba is kell foglalni.

- a határozatok kihirdetése (állva) a rendelkezô rész felolvasásából és az indokok rövid ismertetésébôl áll; az utóbbi elmarad, ha a határozatot a törvény szerint nem kell megindokolni.

- a kihirdetés jelentõsége, jogkövetkezménye:


- feltétele a tv.-esen hozott ítéletnek



- az olyan határozatot, amelyet nem kézbesítés útján kell közölni, már a kihirdetéssel közöltnek kell tekinteni, joghatásai beállnak


- beáll az egyszerű kötőerő, a bír saját határozatához abban a perben, amelyben azt hozta, a kihirdetéstõl kötve van



- a fellebbezéssel meg nem támadható határozat a kihirdetéssel jogerõre emelkedik



- a határozat kihirdetése után lehet a fellebbezésrõl lemondani

- kézbesítés útján kell közölni:



a) az ítéletet a felekkel;



b) a tárgyaláson hozott végzést azzal a féllel, aki a tárgyalásra nem volt szabályszerûen megidézve;

c) a tárgyalás folyamán hozott olyan végzést, amely új határnap kitûzésére vonatkozik, vagy amely ellen külön fellebbezésnek van helye, azzal a féllel, aki a tárgyalást elmulasztotta 



d) a tárgyaláson kívül hozott végzést az érdekelt féllel;

e) az eljárás során hozott minden határozatot azzal a személlyel, akinek érdekében az ügyész, illetôleg a külön jogszabállyal erre feljogosított szervezet az eljárást megindította.


- a féllel közlendõ határozatot a beavatkozóval is közölni kell


- kézbesítés útján kell közölni a permegszüntetõ végzést azzal a féllel is, aki a tárgyalást elmulasztotta


- a perben fellépõ ügyésznek is kézbesíteni kell minden határozatot

- ha meghatalmazott van, akkor a fél helyett neki 

A határozatot meghozatalától számított 15 nap alatt kell írásba foglalni. +15 napon belül kézbesíteni kell.

A felek részére a határozatnak nemcsak a rendelkezô részét, hanem indokolását is kézbesíttetni kell, kivéve ha a határozatot a törvény szerint nem kell megindokolni.

1. A közlés joghatásai

2. kezdődik a telj.hi.

3. 15 napon belül lehet kérni a hat.kieg.ét

4. ettől kell a naptól számítani a fell.hi.-t

5. perújítási-, felülvizsgálati kérelem hi.

80. A határozat kijavítása és kiegészítése

A határozatok fogyatékosságainak orvoslása

- olyan hibák, hiányok esetén, ahol nincs szükség a határozat tv.ességét v.megalapozottságát támadó fellebbezés, perújítás, tvességi óvás igénybevételére

· hiba helyesbítésére: kijavítás; 

· hiányok pótlására: kiegészítés

- kijavítás, kiegészítés: perorvoslat, amely jogerõs, és nem jogerõs határozat esetén is OK

- a határozatok kijavítása

- a bíróság névcsere, hibás névírás, szám- vagy számítási hiba vagy más hasonló elírás esetén a határozat kijavítását végzéssel bármikor hivatalból is elrendelheti.


- a kijavítás tárgyában a bíróság a felek meghallgatása nélkül is határozhat (az a bír, amely a hibás határozatot hozta). A meghallgatásra kitûzött határnap - írásbeli meghallgatás esetében a határidô - elmulasztása a határozathozatalt nem gátolja, s e mulasztás miatt igazolásnak helye nincs.


- a határozat kijavítását rendelô végzést a kijavított határozatra s lehetôleg annak kiadmányaira is fel kell jegyezni.



- a hibás szöveget pirossal át kell húzni, hogy az eredeti olvasható maradjon + pirossal a lap szélén fel kell tüntetni a kijavító végzés számát vmint helyes szövegét (ha ez nem megy: külön íven kell hozzáfûzni)



- ha a hibás határozatot már kézbesítették ( a kijavítást tartalmazó rendelkezést is kézbesíteni kell


- a kijavítás tárgyában hozott határozat ellen fellebbezésnek csak akkor van helye, ha az a rendelkezô részre vonatkozik.


- a kijavítás iránt elôterjesztett kérelemnek a határozat elleni fellebbezésre és a határozat végrehajtására halasztó hatálya nincs.


- a határozat elleni fellebbezési jog a kijavítás következtében nem éled fel

- a határozatok kiegészítése 


- ha a bír nem döntött olyan kérdésben, amelyben határoznia kellett volna

1.az ítélet kiegészítését annak közlésétôl számított tizenöt nap alatt bármelyik fél kérheti, ha a bíróság a kereseti kérelem vagy az ellenkérelem valamely része felôl akár a fô-, akár a mellékkötelezettség tekintetében nem határozott, avagy a perköltség viselése vagy az ítélet elôzetes végrehajthatósága felôl, habár annak helye lett volna, nem rendelkezett.

- az ítélet kiegészítésére határozott kérelmet kell elôterjeszteni.


- a kérelem felôl a bíróság tárgyalás alapján határoz; a feleknek vagy egyiküknek elmaradása a határozathozatalt nem gátolja, s a tárgyalás elmulasztása miatt igazolásnak nincs helye.



- a felek új tényeket is felhozhatnak, új bizonyítékokra hivatkozhatnak, a bír új biz felvételét is elrendelheti


- ha a bíróság a kérelemnek helyt ad, kiegészítô ítéletet hoz, ellenkezô esetben a kérelmet végzéssel elutasítja. A kiegészítô ítéletet az eredeti ítéletre s lehetôleg annak kiadmányaira is fel kell jegyezni.


- a kiegészítés iránt elôterjesztett kérelemnek az ítélet elleni fellebbezés beadására és az ítélet végrehajtására halasztó hatálya nincs, a bíróság azonban az ítélet végrehajtását a kiegészítési kérelem elintézéséig hivatalból is felfüggesztheti.


- ha a bíróság az ítéletében nem rendelkezett olyan kérdésrôl, amelyrôl a rendelkezés jogszabály értelmében hivatalból kötelezô, a mulasztást a bíróság bármikor, hivatalból pótolhatja. A bíróság eljárása során elrendelheti a felek meghallgatását is. Hivatalból való kiegészítésre a kérelemre való kiegészítés szabályai irányadók

2. a fentiek a végzések kiegészítésére is megfelelôen irányadók, ilyen esetben azonban a bíróság helytadás esetén is végzéssel határoz, a felek meghallgatását pedig mellôzheti.

81. A határozatok joghatásai

- az egyszerû kötõerõ


- a bíróság a saját határozatához abban a perben, amelyben azt hozta, kötve van, mégpedig a határozat kihirdetésétôl kezdve, ha pedig a határozat kihirdetve nem volt, annak közlésétôl kezdve, addig, amíg:



- a határozat jogerõre emelkedik



- a határozat hatálytalanná válik



- a határozatot meg nem változtatják


- a kötõerõ nem érvényesül az ítéleteknél:


- az igazolási kérelem folytán tartott új tárgyalás eredményéhez képest az elmulasztott tárgyalás alapján hozott ítélet hatályon kívül helyezhetõ



- a részítélet a késõbb hozott ítélettel hatályon kívül helyezhetõ



- az ítélet kijavítható és kiegészíthetõ



- ha vmelyik házastárs a házassági bontóper jogerõs befejezése elõtt meghal ( a bír a pert megszünteti és a perben esetleg már hozott ítéletet hatályon kívül helyezi


- végzés esetén nem köti a bír-t (a határidõhöz kötött perbeli csel-t elutasító végzés kivételével jogerõre emelkedésük után is visszavonhatók, módosíthatók + az ellenük benyújtott fellebbezésnek a bír is eleget tehet):



- igazolási kérelem elbírálása



- kijavítás, kiegészítés



- pervezetõ végzések



- egyoldalú kérelmet elutasító



- határidõhöz kötött perbeli csel-t elutasító



- pénzbírságot megállapító (csak fontos okból változtatható)



- tárgyalás felfüggesztését elrendelõ



- az elj félbeszakadását megállapító



- az ideiglenes intézkedést elrendelõ végzések körében

- a jogerõ (minősített kötőerő)

az a hatás, amelynél fogva a határozat megtámadhatatlanná, véglegessé, végrehajthatóvá válik 

alaki jogerõ



- fellebbezéssel már nem támadható meg



- alaki jogerõre emelkedik a határozat, ha:



- nincs helye fellebbezésnek




- a fellebbezésre jogosultak nem éltek a fellebbezéssel, ilyen jogukról lemondtak v. a fellebbezést visszavonták

Az alaki jogerőhatás kezdete: 

1. az a határozat, amely fellebbezéssel nem támadható meg, kihirdetésével emelkedik jogerôre; azok a határidôk azonban, amelyeket a határozat jogerôre emelkedésétôl kell számítani, a határozatnak a féllel történt közlésétôl kezdôdnek.

2. ha a határozat ellen fellebbezésnek van helye, de fellebbezéssel az erre jogosultak egyike sem élt, a határozat a fellebbezési határidô leteltét követô naptól kezdve jogerôs (ugyanez, ha szabálytalanul v. elkésetten nyújtottak be fellebbezést)

3. ha a fellebbezésrôl lemondottak, a határozat akkor emelkedik jogerôre, amikor a lemondást a bíróságnál bejelentették. A lemondás csak akkor hatályos, ha azt a határozat kihirdetése után valamennyi fél bejelenti; a lemondást visszavonni nem lehet. A határozat az utolsó bejelentésnek a bírósághoz érkezését követô nappal válik jogerôssé.

4. ha a fellebbezést visszavonják: azon a napon emelkedik jogerõre, amikor a fellebbezés visszavonására vonatkozó bejelentés a bír-hoz érkezik (ha már mindenkivel szemben lejárt a fellebbezési határidõ)

Az alaki jogerőhatás stádiumai: 

	
	Meg nem támadható
	Megtámadható

	a viszonylagos megtámadhatatlanság
	Fellebezés
	1. felülvizsgálat

2. perújítás

3. igazolási lérelem

	60 nap elteltével
	1. fellebezés

2. felülvizsgálat


	3. perújítás

4. igazolási lérelem

	3 hónap
	1. fellebezés

2. felülvizsgálat

3. igazolási lérelem
	5. perújítás



	5 év
	6. fellebezés

7. felülvizsgálat

8. igazolási lérelem

9. perújítás 
	


anyagi jogerõ


véglegesség ( tovább már nem vitatható, végrehajthatóság: állami kikényszeríthetõség)



- 2 iránya: pozitív és negatív, együtt: res iudicata




- pozitív: a felek nem tehetik többé vitássá az elbírált jogot + a bír-k/hatóságok késõbbi döntésüknél kötelesek alapul venni a jogerõs ítéletet




- negatív: nem lehet újabb pert indítani



- a keresettel érvényesített jog tárgyában hozott ítélet jogereje kizárja, hogy ugyanabból a tényalapból származó ugyanazon jog iránt ugyanazok a felek - ideértve azok jogutódait is, továbbá az egységes pertársakat és az önálló beavatkozót is, valamint meghat.harmadik személyeket (pl. anyagi jogosult idegen jog esetén), - egymás ellen új keresetet indíthassanak, vagy az ítéletben már elbírált jogot egymással szemben egyébként vitássá tehessék 




- a fenti bekezdés rendelkezéseit abban az esetben is alkalmazni kell, ha a perben nem a fél, hanem az érdekében eljáró ügyész, illetôleg a külön jogszabállyal erre feljogosított szervezet keresete alapján hozott a bíróság ítéletet, feltéve, hogy a fél részére az ítéletet szabályszerûen kézbesítették, és az vele szemben is jogerôre emelkedett.




- az ítélet anyagi jogereje kiterjed - a beszámítás erejéig - az ítéletben beszámított ellenkövetelésre is.



- hatás:




- keresetlevél idézés kibocsátása nélküli elutasítása/per megszüntetése




- perújítás alapjául is szolgálhat


- a jogerõ keretei



- tárgyi kerete: kereseti tényállás, belõle eredõ jogok, kereseti kérelem, bírósági döntés, indoklás is (Magyary)



- alanyi keret: akikre kiterjed a jogerõs ítélet (felek, jogutódaik, egységes pertársaság szerint érdekeltek, beavatkozó, az anyagi jogosult, akinek érdekében az ügyész/állami szerv keresetet indított)



- mindenkivel szemben hatályos ítélet pl. a Csjt. alapján a házasság érvénytelenítése iránt indított kereset folytán hozott ítélet, családi jogállás (apaság) megáll., gondnokság alá helyezés stb.


- a részleges jogerõ



- a határozat jogerôre emelkedésére a kellô idôben benyújtott fellebbezésnek, illetôleg csatlakozó fellebbezésnek halasztó hatálya van



- az egyik pertárs fellebbezésének (csatlakozó fellebbezésének) a hatálya a többi pertársra csak az 51. § a) pontja esetében terjed ki. Ha a fellebbezésre jogosult a határozatnak csak valamely része vagy valamely rendelkezése ellen él fellebbezéssel (csatlakozó fellebbezéssel), a határozatnak a fellebbezéssel (csatlakozó fellebbezéssel) nem érintett része (rendelkezése) jogerôre emelkedik


- jogerôre emelkedik a határozatnak az a része is, amely ellen fellebbezésnek (csatlakozó fellebbezésnek) helye nincs.



- ha a bír az elsõfokú ítéletet teljes egészében hatályon kívül helyezi, a részjogerõt megállapító végzés is hatályát veszti

kivétel a res iudicata alól

az utóper


- ha az ítélet az egyik felet olyan szolgáltatásra kötelezi, amely az ítélet meghozatala után jár le, az ítélet anyagi jogereje nem gátolja, hogy a felek bármelyike keresetet indíthasson a szolgáltatás mennyiségének vagy idôtartamának megváltoztatása iránt, ha azok a körülmények, amelyekre a bíróság az ítéletét alapította, utóbb lényegesen megváltoztak.



- feltétel: korábbi marasztaló ítélet (ált. tartásdíj, járadék, v. idõszakos szolg. mennyiségének v. idõtartamának megváltoztatására irányul)



- pertárgy értéke: a még teljesítendõ szolg, de nem több, mint egy évi



- lényeges megváltozás: nem átmeneti


- az ilyen perre a III. fejezet illetékességi szabályai irányadók. Ha azonban valamelyik fél ilyen pert indított, ennek folyamatban léte alatt a másik fél által indított ugyanilyen perre kizárólag a folyamatban levô per bírósága illetékes.


- a bíróság az ilyen perben a korábbi ítélettel megállapított szolgáltatást legfeljebb a kereset megindítását megelôzô hat hónaptól kezdôdô idôre változtathatja meg.

az egyezség 

jogereje nem zárja ki azt, hogy azt anyagi jogi jogcímen ne lehetne megtámadni

84. Az elõzetes végrehajthatóság

- def: olyan marasztaló ítéletek is végrehajthatóak, amelyek még nem emelkedtek jogerõre            a hat. végrehajthatósága a jogerőtől függetlenül érvényesülő hatás

- fellebbezésre tekintet nélkül végrehajthatónak kell nyilvánítani:


a) a tartásdíjban, járadékban és más hasonló célú idôszakos szolgáltatásban marasztaló ítéletet;


b) a birtokháborítás megszüntetésére kötelezô ítéletet;


c) az alperes által elismert követelésben marasztaló ítéletet;


d) a közokiratban vagy teljes bizonyító erejû magánokiratban vállalt kötelezettségen alapuló pénzbeli marasztalást tartalmazó ítéletet, ha az annak alapjául szolgáló összes körülményeket ilyen okirattal bizonyították;


e) a nem pénzbeli marasztalást tartalmazó ítéletet, ha a felperesnek a végrehajtás elhalasztásából aránytalanul súlyos vagy nehezen megállapítható kára származnék, és ha a felperes megfelelô biztosítékot nyújt.

- a bíróság a fenti b)-e) pontok esetében az elôzetes végrehajthatóság kimondását mellôzheti, ha az az alperesre aránytalanul súlyosabb terhet jelent, mint az elôzetes végrehajthatóság mellôzése a felperesre. Az alperesnek az erre irányuló kérelmét a tárgyalás berekesztése elôtt kell elôterjesztenie. A bíróság az ítéletet a körülményekhez képest részben is végrehajthatóvá nyilváníthatja.

- a bíróság - kivételesen indokolt esetben - mellôzheti az ítélet elôzetesen végrehajthatónak nyilvánítását az ítélet meghozatala elôtt már lejárt részletek tekintetében.

- az elôzetes végrehajthatóság a perköltségre nem terjed ki.

- elõzetes végrehajthatóság fûzõdik az ideiglenes intézkedést tartalmazó végzéshez is

83. Az ideiglenes intézkedés

- ideiglenes intézkedés: a bíróság marasztaló határozata

- a tartalmi kört az anyagi jog határozza meg, a Pp nem, pl:


- ingók kiadása iránti perben, az igény jogosságának valószínûsítése mellett a bír.rendelkezhet a nélkülözhetetlen személyes szükségleti tárgyak kiadása iránt


- birtokperben a felperes kérelmére az igény jogosságának valószínûsítése mellett elrendelhetõ az eredeti állapot helyreállítása v. a birtoklás zavarásának megszüntetése

- elj.jogi szempontból feltételek:


- az intézkedés meghozatalára irányuló kérelem elõterjesztése kereseti kérelemben v. viszontkeresetben

· alap: fenyegetõ kár elhárítása, jogvitára okot adó állapot fenntartása, 

a kérelmezõ különös méltánylást érdemlõ jogvédelme

- az intézkedéssel okozott hátrány ne haladja meg a kérelmezõ számára elérhetõ elõnyöket
- a bír soron kívül (akár az elsõ tárgyalás elõtt) végzésben határoz, amely ellen OK a külön fellebbezés


- a döntés elõtt a feleket meghallgatja, azok írásban nyilatkozhatnak


- bizonyítás: csak, ha feltétele az elbírálásnak

- hatályban marad, amig a bír újabb határozata kifejezetten hatályon kívül nem helyezi v. ugyanebben a kérdésben ítéletet hoz (per megszûnése, megszüntetése nem érinti a hatályt)

- nem eredményez ítélt dolgot, újabb per indítható

- kérelemre a bír módosíthatja, visszavonhatja

- ált. hivatalból nem rendelhetõ el az ideiglenes intézkedés, kivéve:


- személyállapoti perekben a tárgyalás elhalasztása esetén a szükséghez képest ideiglenesen intézkedik a kiskorú gyermek elhelyezése és tartása, a szülõi felügyeleti jogok bõvítése/korlátozása, ill. a szülõ és gyermek közötti kapcsolattartás kérdésében


- ha a felperes keresetleszállítása folytán az elrendelt ideiglenes intézkedés "túlterjeszkedne", a bír-nak hivatalból meg kell változtatnia az intézkedést

85. A perorvoslat fogalma, elemei

1. A perorvoslatok általános jellemzése

a jogorvoslat                    Alk. 57.§

	alanya
	tárgya
	alapja
	célja
	megkül.esetei a perorvoslattól

	Akinek jogát, jogos érdekét sérti
	Hatósági határozat
	A hat.határozat sérelmes volta

· jogsérelem

· érdeksérelem
	A jogsérelem orvoslása
	1. nem peres eljárás ellen

2. lehet ez kereset is 

3. igazolási kérelem nem az



a perorvoslat fogalmi elemei

	címzettje
	formája
	tárgya
	alapja
	célja
	eredménye
	módja

	az a bír, amely a tv. elõírása szerint jogosult a kérelem tárgyában helyt adó v. elutasító határozat hozatalára
	a kérelem, melynek elõterjesztésére ált. a határozat által közvetlenül érintett személyek (ált. a felek) jogosultak


	csak polgári peres elj során hozott bír-i határozat


	a bír-i határozat tv-nek meg nem felelõ v. meg nem felelõnek vélt volta


	a jogsérelem, joghátrány elhárításán keresztül a jogvédelem biztosítása úgy, hogy az a per céljával összhangban legyen 


	újabb bír-i határozat
	közvetlenül a meg nem felelõnek tekintett határozat ellen kell irányulnia


-fogalma


- a bír feladata az objektív igazságnak megfelelõ tényállás kiderítése, és ennek megfelelõ határozat hozatala


- a tvesség és igazságosság követelményének meg nem felelõ határozatok orvoslása a jogorvoslatok célja

· a perorvoslat a jogorvoslat egyik fajtája

1. az a bír-hoz intézett kérelem, 

2. amely a polgári elj során hozott, ill. azzal azonosnak minõsülõ a tv.nek meg nem felelõ 

3. v. meg nem felelõnek vélt bír-i határozat ellen irányul

4. abból a célból, hogy az okozott jogsérelmet 

5. egy újabb bír-i határozat, 

6. közvetlenül a sérelmezett határozatra visszaható módon megszûntesse.

86. A Pp-ben szabályozott perorvoslatok, a perorvoslatok fajai

- bír-i meghagyás elleni ellentmondás

- határozat kijavítása iránti kérelem

- határozat kiegészítése iránti kérelem

- fellebbezés

- csatlakozó fellebbezés

- perújítás

- felülvizsgálati kérelem

- csatlakozó felülvizsgálati kérelem

- igazolási kérelem nem (Németh János szerint)

a perorvoslatok fajai

	rendes
	rendkívüli perorvoslatok

	még jogerõre nem emelkedett bír-i határozatot támad (általában van helye perorvoslatnak)
	már jogerõre emelkedett bír-i határozatot támad (csak kivételesen van helye perorvoslatnak)

	· bír-i meghagyás elleni ellentmondás

· fellebbezés

· csatlakozó fellebbezés
	· perújítás

· felülvizsgálati kérelem

· csatlakozó felülvizsgálati kérelem

	határozat kijavítás/kiegészítése iránti kérelem


	



fellebbviteli 

ha magasabb fokú bír bírálja felül a perorvoslatot, mind ami a határozatot hozta
	nem fellebbviteli perorvoslatok

	egyfokú
	kétfokú
	

	fellebbezés, csatlakozó fellebbezés


	Bír-i meghagyás elleni ellentmondás, határozat kijavítása/kiegészítése iránti kérelem, perújítás



	felülvizsgálati kérelem + csatlakozó f.v.: attól függ, hogy a megyei bír v. az LB fellebbviteli határozata ellen irányul-e



	átszármaztató hatályú perorvoslat
	nem átszármaztató

	teljes 

a tényállás megállapítása és a jogszab-k alkalmazása szempontjából is érdemben maga bírálja el az ügyet - ugyanolyan széles jogkörben járhat el, mint az elsõ fokú bír
	nem teljes

kötve van a tényálláshoz;

a II. fokú bír csak afelett dönt, hogy az I.fokú bír jogszab-t sértett-e v. sem
	

	fellebezés, cstl.fell.
	felülvizsgálat
	


	
önálló

más perorvoslattól függetlenül vehetõ igénybe, más perorvoslat létének a megszûnése nincs rá hatással
	járulékos

önállóan nem jelenthetõ be és hatálya csak addig áll fenn, amíg a másik bejelentett önálló perorvoslaté

	minden más
	csak a csatlakozó fellebbezés ilyen


	halasztó hatályú


	nincs halasztó hatály

	bír-i meghagyás elleni ellentmondás

fellebbezés, csatlakozó fellebbezés
	határozat kijavítására/kiegészítésére irányuló kérelem

felülvizsgálati kérelem

csatlakozó felülvizsgálati kérelem

perújítás (de ennél feltételtõl függ)


	a bír-i határozatok minden fajtája ellen
	csak egyes fajtái ellen vehetõk igénybe 

csak az ügy érdemében hozott határozatok (ítélet v. ítélet hatályúak ellen) ellen

	határozat kijavítása/kiegészítése iránti kérelem, fellebbezés
	bír-i meghagyás elleni ellentmondás

csatlakozó fellebbezés

felülvizsgálati kérelem, csatl. felülv. kérelem

perújítás


87. a perorvoslati rendszerek

- reformatórius (megváltoztató) perorvoslati rendszer



- a 2.fokú bír megváltoztathatja az 1.fokú ítéletét ténykérdésben és jogkérdésben is (új tények, új bizonyítás, stb)



- folytatása v. megismétlése az 1.fokú elj-nak ( teljes átszármaztató hatályú fellebbviteli perorvoslat)



- prob: az elj és ítélkezés súlypontját a 2.fokú bír-ra helyezi át ( kiiktatja a kétfokú elj. elõnyeit

- kasszációs (megsemmisítõ) perorvoslati rendszer



- át nem származtató hatályú fellebbviteli perorvoslatoknál



- 2.fokú bír: csak annak megállapítására jogosult, hogy az elj az elsõ fokú bír elõtt vmely okból jogszab-t sért



- 0 tényállás-vizsgálat, 0 érdemi felülbírálat, csak megsemmisítési, hatályon kívül helyezési jog, azzal, hogy az ügyet visszautalja új elj lefolytatása, új határozat hozatala céljából



- prob: lassítja az elj-t

- revíziós (módosító) perorvoslati rendszer



- nem teljes átszármaztató hatályú perorvoslatok



- a felülbírálatot végzõ bír (pl. német és osztrák 3fokú bír) az alsóbb bír ítéletét az abban foglalt tényállás alapján bírálja felül ( a tényállás helyesbítése, megváltoztatása nem OK, a tényállás hiányossága miatt csak megsemmisíthet, de változatlan tényállás mellett az ítéletben fellelhetõ anyagi v. elj.jogi szab.sért-eket a megtámadott határozat módosításával orvosolhatja

- vegyes perorvoslati rendszer (a fentiek kombinációja)



- Pp 1953. jan. 1-én: reformatórius



- Ppn 1954-ben: kasszációssá próbál alakítani szovjet mintára, de végül a kettõ keveréke lesz ( a 2fokú bír az 1fokú bír által megállapított tényállást módosíthatja, kiegészítheti, újra mérlegelheti, de bizonyítást már csak szûk körben vehet fel (pl. felek meghallgatása, okiratok figyelembevétele)



- II. Ppn 1957-ben: vegyes perorvoslati rendszert hoz létre, szélesebb reformatórius jogkört biztosítva a 2fokú bír-nak (indoklás: a ténykérdés szorosan összefügg a jogkérdéssel + gyorsabb, olcsóbb elj)




- nem egyszerû visszatérés a reformatórius rendszerhez:





- a 2fokú bír csak a fél által a 2fokú bír elõtt felhozott új tényeket és bizonyítékokat bírálhatja el elsõ fokon





- nem köteles minden esetben biz-i elj-t lefolytatni ( a kasszáció miatt meg is semmisíthet és új elj-ra utasíthatja az 1fokú bír-t, ha a biz-i elj nagyterjedelmû

88. A fellebbezés fogalma és tárgya

fogalma és tárgya

rendes 

fellebbviteli perorvoslat

teljes átszármaztató hatályú
egyes esetekben át nem származtató hatályú, 252. § (1) A másodfokú bíróság az elsőfokú bíróság ítéletét - a fellebbezési (csatlakozó fellebbezési) kérelem, illetőleg a fellebbezési ellenkérelem korlátaira tekintet nélkül - végzéssel hatályon kívül helyezi, és az elsőfokú bíróságot a per újabb tárgyalására és újabb határozat hozatalára utasítja, ha az elsőfokú bíróság nem volt szabályszerűen megalakítva, vagy az ítélet meghozatalában olyan bíró vett részt, akivel szemben a törvény értelmében kizáró ok áll fenn.

kivétel: ha az 1.fokú bír a megtámadott végzéshez nincs kötve, ilyenkor a fellebbezésnek maga is eleget tehet


- az elsôfokú bíróság határozata (végzés v. ítélet) ellen - amennyiben a törvény ki nem zárja - fellebbezésnek van helye. 

· az elnök határozata (ami soha nem ítélet) a fellebbezés szempontjából a bíróság határozatával egy tekintet alá esik.

· az másodfokú bír határozata akkor sem támadható meg fellebbezéssel, ha azt elsõ fokon hozta                          2003.07.01.-től fellebezéssel támadható meg a 2.fokú elj.hozott olyan végzés, 

· amellyel szemben az1.fokú elj.szab.szerint fell.lenne helye

·            a 2.fokú elj.hozott, a fell. hivatalból elutasító végzés                                    

· a fellebbezési jog terjedelme nem korlátozott ( akár a rendelkezõ rész, akár az indokolás ellen is OK)


- elj-t befejezõ végzések: pl. 130.§ ; 148.§; 157.§          ált mindig, kivéve ha tv kizárja


- fellebbezésnek nincs helye az eljárás folyamán hozott elsőfokú végzések ellen, kivéve:



- perköltségben v.



- pénzbírságban marasztaló végzések v. 



- azok a végzések, amelyekkel szemben a törvény a fellebbezést külön megengedi (pl. beavatkozást, igazolási kérelmet elutasító, szakértõi díjat megállapító végzés, elj.félbeszakadását vagy a tárgyalás felfüggesztését elr.végzés, perújítás megengedése tárgyában hozott végzés)

- az elj.folyamán hozott végzések elleni fellebbezések kizártsága relatív: 

      az 1.fokú bír ítélete elleni fellebbezéssel megtámadható 

a 2.fokú bír az 1.fokú bír határozatával együtt a per folyamán hozott egyéb határozatokat is felülvizsgálja,

kivéve, amelyek ellen egyáltalán nem lehet fellebbezni : (pl. bíró kizárását kimondó végzés, beavatkozást engedõ végzés, perktg.bizt.összegét megáll.v., előzetes biz.elrend.v.), 

de: járulékos természetû, függ az ítélet elleni fellebbezés sorsától


a tv.külön is rendelkezik a fellebezés kizártságáról
· a beavatkozást megengedő végzés

· a perktg.bizt.összegét megáll.végzés

· az előzetes biz.elrendelő végzés

89. A fellebbezésre jogosultak köre

1. a fél

2. a beavatkozó

3. az, akire a határozat rendelkezést tartalmaz, a rendelkezés reá vonatkozó része ellen.

4. ügyész: ha félként már rész vett az elj-ban, ill. ha a fellépésére alapot adó okok ebben a szakaszban merülnek fel


a fél fellebbezési jogosultsága


- fél itt: felperes, alperes



- pertársaság: bármelyik jogosult, külön-külön is




- egységes pertársaság: az egyik pertárs fellebbezésének hatálya kiterjed a fellebbezést elmulasztó többire, ha azok mulasztásukat utóbb nem pótolták




- egyszerû pertársaság: az egyik fellebbezése nem szolgálhat a többi elõnyére v. hátrányára



- korlátozás nélkül (mindegy, hogy milyen okból és mennyiben tartja sérelmesnek; kedvezõ határozat ellen is OK)




- kivételesen kizárt, ha a jogszab külön meghatározza a fellebbezésre jogosultakat az adott határozatnál és abból kihagyja a felet (pl. beavatkozást elutasító, beavatkozót kizáró hat: csak beavatkozó; tanút vallomástételre kötelezõ: csak tanú)



- akik másokat illetõ követelések érvényesítése érdekében keresetet indíthatnak        felek 



- ha az érdekelt helyett más indított pert, de részére kézbesítették az ítéletet: megtámadhatja fellebbezéssel


 a beavatkozó fellebbezési jogosultsága


- alap: minden jog, ami a felet megilleti (kiv: egyezség, elismerés, jogról való lemondás)



- csak annyiban van hatálya, amennyiben a fél a fellebbezést elmulasztja, ill. amennyiben a beavatkozó fellebbezése nem áll ellentétben a fél fellebbezésével




- de korlátlan, ha az ítélet jogereje a beavatkozó-ellenfél jogviszonyra is kiterjed ( akkor is OK, ha a fél lemondott jogáról v. ellentétes lenne az õ fellebbezésével)


 az ügyész fellebbezési joga


- nemcsak a félként eljáró - Pp.9.§ - hanem az önállóan  – kölön jsz.alapján - fellépõ ügyészt is megilleti

	Pp.9.§ alapján eljáró ügyész
	külön jsz.alapján félként eljáró ügyész

	Az ügyészt a fellebezés során megilletik mindazok a jogok, amelyek a felet megilletik, egyezséget azonban nem köthet, jogról nem mondhat le, illetve jogokat nem ismerhet el.

Ha a fél és az ügyész csel.egymástól eltérnek…..


	Ált.szabályok szerint + a házasság érvénytelenít.,apaság,szárm.megáll.iránti perben az ítéletet az ügyésszel akkor is közölni kell, ha a perben nem vett részt és ilyenkor is fell. az ügyész ( a felek fellebbezésrõl való lemondása esetén is megtámadhatja még a határozatot)

	- független a fél fellebbezésétõl és nincs kötve saját elõzõleg végzett perbeli csel-éhez sem

- per bármely szakaszában jogosult fellépni, akár maga a fellebbezés is lehet a fellépés (nem is kell, hogy részt vegyen az 1.fokú elj-ban); de: csak a fellebbezési határidõig élhet vele, ha a felek lemondtak a jogról (nem léphet fel az 1.fokú elj-ban részt nem vevõ ügyész)






 egyéb érdekeltek fellebbezési joga



- a tárgyaláson részt vevõ hallgatóság tagja, aki ellen pénzbírságot szabnak ki 




- tanú, szakértõ, tolmács




- szemletárgy birtokosa




- vércsoport v. más orvosszak. vizsg.t, ill. a szükséges vér vételének tûrésére köt.



- csak az adott bír-i határozatot támadhatják, amelynek õk v. õk is címzettjei, és csak a rájuk vonatkozó részében; erre vonatkozólag viszont önálló és független a jogosultságuk

90. A fellebbezésrõl való lemondás, a fellebbezés visszavonása:

	lemondás:

Határozat meghozatala előtt
	Határozat meghozatala után

	· a jogi képviselővel eljáró felek

· legkésőbb az 1.fokú ítélet meghoz.megelőző tárgy.berekesztéséig

· közös nyilatkozatukban
	Ált. szabályok szerint

együttes feltétele a hatályosságának:

· a határozat kihirdetése után

· vmennyi jogosult bejelenti (lehet külön-külön is, de az utolsónak a bír.-hoz érkezését követõ napon lesz csak jogerõs a határozat; ha együttesen: akkor a lemondásnak a bír-nál való bejelentésekor lesz jogerõs a határozat)

· 1.fokú bír-nál szóban v. írásban

· csak a fellebbezés bejelentése elõtt OK (utána már csak visszavonható)

	nem vonható vissza

	eredmény: megszûnik a fellebbezési jogosultság



 visszavonás


- a fellebbezô a fellebbezését mindaddig visszavonhatja, amíg a bíróság a másodfokú határozat meghozatala céljából vissza nem vonul. A visszavont fellebbezést újból elôterjeszteni nem lehet.




- felterjesztésig 1.fokú bír elõtt, aztán a 2.fokú elõtt



- a fellebbezés visszavonása esetén az elnök az ügyet visszaküldi az elsôfokú bíróságnak; ha ezzel kapcsolatban a költségek megállapításának szüksége merül fel, ebben a kérdésben is határoz.



- nem kell az ellenfél hozzájárulása

90. A fellebbezés tartalma, hatálya, határideje

 a fellebbezés határideje

- a fellebbezést az elsôfokú bíróságnál kell írásban benyújtani, vagy jegyzôkönyvbe mondani.



- más bír-nál nem nyújtható be



- csak az elsõ fokon eljárt bír-nál lehet jegyzõkönyvbe mondani 



- ha nem felel meg a fentinek: áttétel, de az áttétel hatálya ("mintha eleve ott nyújtották volna be") nélkül


- a fellebbezés határideje a határozat közlésétôl számított tizenöt nap, váltóperekben három nap (ítéletekre és végzésekre is vonatkozik)                    igazolásnak helye van                 2.fok dönt

· Pp. 219. § : a kézbesítéstõl, egyébként a szóbeli kihirdetéstõl

· ügyész: ugyanúgy a vele való közléstõl (házasság érvénytelenítése, apasági, származás megállapítása iránti perek: közölni kell vele akkor is, ha nem vett részt), de ha nem vesz részt az elsõ fokú elj-ban: az alatt az idõtartam alatt, amelyek a felek részére a fellebbezés céljára rendelkezésre áll

 a fellebbezés tartalmi kellékei

- ha a határozat ellen fellebbezésnek helye van, annak bármilyen címen elôterjesztett megtámadását - a kijavításra és a kiegészítésre irányuló kérelmek kivételével - fellebbezésnek kell tekinteni.


-  szükségképpeni tartalmi kellékek:

1. az a határozat, amely ellen a fellebbezés irányul (határozat száma v. peres felek neve és a per tárgya)

2. a fél a határozat megváltoztatását mennyiben és milyen okból kívánja (a bír csak a kérelem és ellenkérelem határai között változtathatja meg az ítéletet)

3. ha a fellebbezés nem felel meg a törvény rendelkezéseinek, vagy más okból kiegészítésre vagy kijavításra szorul, az elsô fokon eljárt tanács elnöke rövid határidõ kitûzésével a hiány megjelölése mellett pótlás végett visszaadja


- esetleges tartalmi kellékek:

1. új tényt is lehet állítani                        - akkor, ha az 1.fok után derül ki +

2. új bizonyítékra is lehet hivatk.            - elbírálás esetén kedvezőbb hat.lett volna

       e két felt.nélkül, ha az 1.fok jogsz.sértő voltának alátámasztására irányul

3. olyan bizonyítást is lehet kérni, amelyet az elsôfokú bíróság mellôzött, kivéve, ha az elsôfokú bíróság az adott tényállítást, illetve bizonyítékot azok késedelmes elõterjesztése miatt nem vette figyelembe.

4. kérelem, hogy a 2.fokú bír az 1.fokú bír ítéletével együtt a per folyamán hozott egyéb határozatot is bíráljon felül, amely külön fellebbezéssel nem támadható meg

· legfontosabb tartalmi kelléke:

1. a bírósághoz címzett határozott fellebezési kérelem

a fellebbezés hatálya

- kettõs hatály:



- a határozat jogerõre emelkedésére és



- a határozat végrehajtására is halasztó hatálya van, kivéve ez utóbbinál, ha a tv v. az alapján a bír másként rendelkezik




- de: jogerõre emelkedik a határozatnak a fellebbezéssel nem érintett része + az a része, ami ellen fellebbezésnek helye nincs



- ha csak a hat. egy része ellen irányul: a meg nem támadott rész jogerõs 


- kivételek a fellebbezés végrehajtásra gyakorolt halasztó hatálya alól



- tv alapján

· pl. a tanúdíj megállapítása tárgyában hozott határozat

· az egyezséget jóváhagyó végzés elleni
· szakértői díj



- tv alapján a bíróság




-    ha elõzetesen végrehajthatónak kell nyilvánítani





- nem végleges: a fellebbezési tárgyalás elhalasztása esetén a fél kérelmére a bír az ilyen ítélet végrehajtását részben/egészben felfüggesztheti; de a ki nem zárt halasztó hatályt is kizárhatja ekkor, és így elõzetesen végrehajthatóvá nyilváníthatja




- a másodfokú bíróság kérelemre a másodfokú eljárás során végzéssel bármikor megállapíthatja, hogy az ítéletnek fellebbezéssel, illetôleg csatlakozó fellebbezéssel meg nem támadott része jogerôre emelkedett. Ha a bíróság az elsô fokú ítéletet teljes egészében hatályon kívül helyezi, a jogerôt megállapító végzés is hatályát veszti.




- ha a csatlakozó fellebbezést a tv kizárja, már az elsõ fokú bír-nál benyújtott fellebbezésbõl megállapítható, hogy az ítélet melyik része v. rendelkezése emelkedett jogerõre, ekkor az 1.fokú bír (a tanács elnöke) is megállapíthatja a részleges jogerõt

91. Az első fokú bíróság (elnök) intézkedései a fell.tárgyalás kitűzése előtt

A fellebbezés elbírálása

intézkedések a fellebbezési tárgyalás kitûzése elõtt
- az I.fokú bír (elnök) intézkedései



- fellebbezés hiánypótlásra való visszaadása



- fellebbezés elutasítása

1.   a fellebbezés elkésett, v.

2. olyan határozat ellen irányul, amely ellen a fellebbezô nem élhet fellebbezéssel, v. 

3. a fél a fellebbezést felhívás  ellenére nem, vagy hiányosan adja be  + azt, aki a fellebbezést elutasító határozat ellen nyilvánvalóan alaptalan fellebbezéssel él, a másodfokú bíróság pénzbírsággal sújthatja)



- a fellebbezés helyt adó elintézése (a pervezetésre vonatkozó v. az egyoldalú kérelmet elutasító végzés esetén, mivel ezekhez nincsen kötve az 1.fokú bír)



- a fellebbezés felterjesztése: 

· ha a fellebbezési határidô valamennyi féllel szemben lejárt, illetôleg ha a fellebbezést valamennyi fél benyújtotta, az elsôfokú bíróság azt a per összes irataival együtt felterjeszti a másodfokú bírósághoz. 

· Ha a fellebbezés a határozatnak elôzetesen végrehajthatóvá nyilvánítása ellen is irányul, a fellebbezést azonnal, már a fellebbezési határidô lejárta elôtt fel kell terjeszteni.




-     részítélet elleni fellebbezés esetén csak a szükséges periratokat kell felterjeszteni (a többire szüksége van még az 1fokú bír-nak). A felterjesztett iratok közül azokat, amelyekre az elsô fokú eljárás folytatása végett is szükség van, a felterjesztés elôtt le kell másolni.




-    a végzés elleni fellebbezés másodpéldányát az elsôfokú bíróság azzal a figyelmeztetéssel kézbesíti a fellebbezô fél ellenfelének, hogy a fellebbezés kézhezvételétôl számított nyolc nap alatt az elsôfokú bíróságnál észrevételeket terjeszthet elô. Csatlakozó fellebbezés elôterjesztésének nincs helye. A határidô indokolt esetben megrövidíthetô. A határidô eltelte után az elsôfokú bíróság az iratokat - az esetleg benyújtott észrevételekkel együtt - felterjeszti. (az eljárás folyamán hozott végzés elleni fellebbezésre az elôzô rendelkezések azzal az eltéréssel irányadók, hogy az elsôfokú bíróság a fellebbezésnek csupán elsô példányát terjeszti fel a másodfokú bírósághoz a szükséges iratokkal együtt)




- ha a fellebbezés mellett a fél a határozathozatalt megelôzô tárgyalás vagy határidô elmulasztása miatt igazolással is él, a fellebbezést csak az igazolási kérelem elutasítása esetén kell a másodfokú bírósághoz felterjeszteni.




- a megkeresett bíróság határozata ellen beadott fellebbezést a megkeresô bíróság másodfokú bírósága, ha pedig a megkeresés a másodfokú bíróságtól ered, maga a megkeresô bíróság bírálja el.

93. A másodfokú fokú bíróság (elnök) intézkedései a fell.tárgyalás kitűzése előtt

- a 2.fokú bír (elnök) intézkedései



- ítélet ellen irányuló fellebbezés esetében az elnök az iratoknak a másodfokú bírósághoz való beérkezése után a szükséghez képest intézkedik az esetleges hiányok pótlása iránt


- ha a fellebbezést már az elsôfokú bíróságnak el kellett volna utasítania, ennek megfelelôen határoz, elutasítja a fellebezést


- az elnök határoz a végrehajtás felfüggesztése kérdésében, ha az elsôfokú bíróság az ítéletet a 231-232. §-ok ellenére nyilvánította elôzetesen végrehajthatónak.



- a fellebbezés visszavonása esetén az elnök az ügyet visszaküldi az elsôfokú bíróságnak; ha ezzel kapcsolatban a költségek megállapításának szüksége merül fel, ebben a kérdésben is határoz.



- ha a fellebbezõ külföldi felperes fellebbezési elj-ban hozott további perköltségbiztosíték adására kötelezõ határozat ellenére bizotsítékot nem nyújt, az elnök az alperes kérelmére a felperes fellebbezését tárgyalás kitûzése nélkül elutasítja.



- megtehet minden olyan egyéb elõkészítõ intézkedést, amelyet az elnök az 1.fokú elj-ban a keresetlevél alapján megtehet (amennyiben a fellebbezésrõl szóló fejezet másként nem rendelkezik, a törvény Második Részének az elsôfokú eljárásra vonatkozó rendelkezéseit a másodfokú eljárásban is megfelelôen alkalmazni kell.)



- további biztosíték adására kötelezheti a fellebbezô külföldi felperest, de csak akkor, ha az alperes kimutatja, hogy a követelés megítélt része elegendô biztosítékul nem szolgál.

·  megállapítja a részleges jogerõ beállását

94. a fellebbezési tárgyalás kitűzése, csatlakozó fell., a fell. ellenkérelem

- a fellebbezési elj kitûzése


- ha 0 hiánypótlás, 0 elutasítás, 0 visszküldés, az elnök a fellebbezés tárgyalására határnapot tûz ki és arra a feleket, valamint a beavatkozókat, továbbá azokat, akik a határozat ellen fellebbezéssel éltek, megidézi



feleket, beavatkozót minden esetben meg kell idézni, egyéb érdekelteket: csak, ha õk éltek a fellebbezéssel


- az idézéshez csatolni kell a fellebbezés másolatának egy-egy példányát


- ha az elsô fokú eljárásban az ügyész részt vett, a tárgyalásról az illetékes ügyészt is értesíteni kell (ha õ fellebbezett: õt is idézni kell)


- az idézésben figyelmeztetni kell a feleket, hogy elmaradásuk a fellebbezés elintézését nem gátolja, továbbá, hogy a tárgyaláson - ha nem személyesen jelennek meg - csak a 67. §-ban megjelölt meghatalmazottal képviseltethetik magukat.

· a tárgyalást úgy kell kitûzni, hogy 

· a fellebbezésnek az ellenfél részére való kézbesítése a tárgyalás napját legalább tizenöt nappal megelôzze.

· az iratoknak a 2.fokú b.-hoz való beérk.-t követő négy hónapon belül



- a 15 napos tárgyalási idõköz oka: ezalatt lehet benyújtani csatlakozó fellebbezést : 8 napon belül, amit célszerû, ha az ellenfél is készhez vesz a tárgyalás elõtt


- végzés ellen beadott fellebbezés: nincs tárgyalás, mivel a 2.fokú bír ebben mindig tárgyaláson kívül határoz (de a szükségeshez képest meghallgatja a feleket)

- fellebbezési ellenkérelem, csatlakozó fellebbezés

· a fellebbezô fél ellenfelét a fellebbezési tárgyalásra szóló idézésben arra is figyelmeztetni kell, hogy a fellebbezésre vonatkozóan ellenkérelmet terjeszthet elô, ha pedig a fellebbezéssel megtámadott ítélet megváltoztatását is kívánja - annyiban, amennyiben az ítélet ellen fellebbezésnek helye van - csatlakozó fellebbezést nyújthat be.

- tehát 3 válaszlehetõség az ellenfélnek:



- észrevétel: kizárólag végzés elleni fellebbezés esetén

            -  fellebbezési ellenkérelem: a fell. alaptalanságára hiv. kéri a B-t, hogy ne adjon helyt a                  fellebbezésnek



- csatlakozó fellebbezés: a fell.kézbesítésétől 8 napon belül



- járulékos, rendes, fellebbviteli perorvoslat




- kizárólag a fellebbezõ fél ellenfele jogosult




- cél: a nem jogerõs ítélet megváltoztatása a fellebbezõ fél terhére




- halasztó hatály az ítélet jogerõre emelkedésére




- csak egységes pertársaságnál terjed ki a többi pertársra


- ellenkérelem és csat. fellebbezés: járulékos jellegû 

- csak akkor OK, ha fellebbezést nyújtottak be




- csak addig és annyiban állnak, ameddig és amennyiben a fellebbezés hatálya is fennáll, hatálytalanná válik, ha:





- a fellebbezést hivatalból elutasítják





- a fellebbezést visszavonják





- ha a fenti esetben elmulasztják a további perköltségbiztosíték nyújtását




- ha a fellebbezés a per fôtárgyát nem érinti, a per fôtárgyára vonatkozóan csatlakozó fellebbezésnek nincs helye (pl. ha csak az indokolást támadja, ez nem támadhatja a rendelkezõ részt)




- kivétel a járulékosság alól: a fél részére nyitvaálló fellebbezési határidô alatt elôterjesztett csatlakozó fellebbezést önálló fellebbezésnek kell tekinteni.


- a fellebbezés tartalmi kellékeire, késedelmes elõterjesztésre vonatkozó rendelkezések a fellebbezési ellenkérelemre, valamint a csatlakozó fellebbezésre is irányadók.



- a fellebbezési ellenkérelmet legkésôbb a tárgyaláson, a csatlakozó fellebbezést pedig a fellebbezés kézbesítésétôl számított nyolc napon belül kell a másodfokú bíróságnál elôterjeszteni. A másodfokú bíróság a fellebbezési ellenkérelem, illetôleg a csatlakozó fellebbezés másodpéldányát haladéktalanul kézbesíti a fellebbezô félnek (a többi félnek, érdekeltnek nem)



- ha a csat. fellebbezés kizárt v. elkésett, akkor azt a 2.fokú bír elutasítja

96. a fellebbezési tárgyalás sajátos szabályai

 a fellebbezési tárgyalás

- a fellebbezési tárgyalásra szabályszerûen megidézettnek vagy valamelyiküknek az elmaradása a tárgyalás megtartását és a fellebbezés elintézését nem gátolja. Ilyen esetben a tárgyalás elmulasztása miatt igazolásnak helye nincs, a bíróság azonban - ha a meg nem jelentek valamelyikének meghallgatását szükségesnek tartja a tárgyalást – egyszer a másodfokú elj. alatt – elhalaszthatja (ha az idézés szabályszerûsége nem állapítható meg, a tárgyalást el kell halasztani)


- ha csak értesítést kell küldeni: annak kézbesítésének elmaradása v. a felek távolléte egyáltalán nem befolyásolja a tárgyalás megtartását

a tárgyalás menete



- a fellebbezési tárgyalás megnyitása után az elnök vagy az általa kijelölt bíró ismerteti az elsô fokú eljárásban elôterjesztett keresetet és ellenkérelmet, valamint a bizonyítás eredményét és a per eldöntése szempontjából lényeges egyéb adatokat. Az elsôfokú bíróság ítéletének rendelkezô részét fel kell olvasni, és ismertetni kell az indokolást is.



- az ügy ismertetése után a fellebbezô fél vagy az elnök, illetôleg az általa kijelölt bíró ismerteti a fellebbezést. Az ügy ismertetésének befejezése után a bíróság tagjai, valamint a felek az iratokból további ismertetést kérhetnek. Ezután a fellebbezô fél az írásbeli fellebbezését a tv korlátai között módosíthatja vagy kiegészítheti.



- a fellebbezés elôadása után az ellenfél terjeszti elô fellebbezési ellenkérelmét. Az írásban már elôterjesztett fellebbezési ellenkérelmet, illetôleg a csatlakozó fellebbezést csupán ismertetni kell, és csak az azoktól való eltéréseket kell külön elôterjeszteni (ha az ellenkérelmet eddig írásban nem nyújtották be: legkésõbb most kell szóban ismertetni)



- a fellebbezési tárgyaláson elôterjeszthetô tényállítások és bizonyítási indítványok tekintetében a 235. § rendelkezései megfelelôen irányadók ( új tényekre, új bizonyítékokra nem hivatkozhatnak és olyan biz-t sem kérhetnek, amelyet az elsõ fokú bír azért mellõzött, mert a biz-ra kötelezett fél alapos ok nélkül késlekedett a bizonyíték elõterjesztésével)



- ha a másodfokú bíróság akár a fellebbezési (csatlakozó fellebbezési) kérelem vagy a fellebbezési ellenkérelem folytán bizonyítást rendel el, ezt közvetlenül vagy megkeresés útján foganatosítja. Az eljárásra a 201. § azzal az eltéréssel irányadó, hogy a Legfelsôbb Bíróság a bizonyítási eljárás lefolytatása végett az elsô fokon eljárt megyei bíróságot, illetôleg ennek a székhelyén levô helyi bíróságot is megkeresheti.



- azokban az esetekben, amikor bizonyítást a törvény szerint az elsôfokú bíróság helyett az elnök is lefolytathat, a másodfokú bíróság a bizonyítás lefolytatásával a tanács bármely tagját megbízhatja.

a tárgyalás keretei



- a másodfokú eljárásban a keresetet megváltoztatni, az eredetileg perbe nem vont alperesekre kiterjeszteni nem lehet. Ez a rendelkezés nem zárja ki, hogy a fél




a) az eredetileg követelt dolog helyett utóbb beállott változás folytán más dolgot vagy kártérítést követelhessen;




b) a keresetét felemelhesse vagy leszállíthassa, illetôleg az eredetileg nem követelt járulékokra vagy a követeléseknek, illetôleg járulékoknak a per folyamán esedékessé vált részleteire is kiterjeszthesse;




c) megállapítás helyett teljesítést vagy teljesítés helyett megállapítást követelhessen.



- a fellebbezési, illetôleg a csatlakozó fellebbezési kérelmet az elsô fokú ítéletnek fellebbezéssel, illetôleg csatlakozó fellebbezéssel nem érintett részére nem lehet kiterjeszteni. Egyébként a fellebbezési, illetôleg a csatlakozó fellebbezési kérelmet - a tárgyalás bezárásáig - meg lehet változtatni.

Viszontkeresetet már nem lehet érvényesíteni, de beszámítási kifogásnak helye van, de csak akkor, 

1. ha azt az ellenfél elismeri, vagy 

2. ha az 1.fokú tárgy.követően jött létre.

 a tárgyalás átmeneti megakadása



- az 1.fokú elj szabályait - htvmnr - alkalmazni kell a 2.fokú elj-ban is (pl. félbeszakadás, felfüggesztés)



- további felfüggesztési esetek:

ha az elsőfokú bíróság elôtt 

· az ítélet kijavítása, illetôleg 

· kiegészítése iránt elôterjesztett kérelem vagy 

· igazolási kérelem folytán eljárás van folyamatban, 

a fellebbezési bíróság a tárgyaláson az elôtte folyó eljárást - a jelenlevô felek meghallgatása után - a kijavítás, illetôleg a kiegészítés vagy az igazolás tárgyában hozott határozat jogerôre emelkedéséig, illetôleg az ellene bejelentett fellebbezés felterjesztéséig hivatalból is felfüggesztheti (a fenti kérelmek elintézése folytán tárgytalanná válhat a fellebbezés)



- elj. szünetelésének szabályai eltérnek az 1fokú elj-tól




- az eljárás szünetelésének a fellebbezési eljárásban a 137. § (1) bekezdésének b) pontja alatti esetben nincs helye (ha a felek közül bármelyik tárgyaláson egyik fél sem jelenik meg, vagy a megjelent fél az ügy tárgyalását nem kívánja, illetôleg nyilatkozatot egyáltalában nem tesz, és a távollevô felperes megelôzôleg egyik esetben sem kérte, hogy a bíróság a tárgyalást távollétében is tartsa meg)




- ha a per szünetelés folytán megszûnik, a fellebbezéssel (csatlakozó fellebbezéssel) megtámadott elsô fokú határozatok, illetôleg az elsô fokú határozatoknak a fellebbezéssel (csatlakozó fellebbezéssel) megtámadott részei (rendelkezései) hatályukat vesztik (a már jogerõre emelkedett részítélet és közbensõ ítélet hatályát a permegszüntetés nem érinti)

 a fellebbezés elbírálása tárgyaláson kívül


- a fellebbezés tárgyaláson kívül, zárt tanácsülésen bírálható el:




a) az elsôfokú bíróság ítéletét a 251. §-ban, illetve a 252. § (1) és (2) bekezdésében meghatározott okból kell hatályon kívül helyezni;                        kötelező okok !




b) a fellebbezés csak a kamatfizetésre, a perköltség viselésére vagy összegére, illetve a meg nem fizetett illeték vagy az állam által elôlegezett költség megfizetésére vonatkozik;




c) a fellebbezés csak az elôzetes végrehajthatósággal, a teljesítési határidôvel vagy a részletfizetés engedélyezésével kapcsolatos;




d) a fellebbezés csak az ítélet indokolása ellen irányul;




e) a felek ezt kérték;




f) megítélése szerint - tekintettel a fellebbezési (csatlakozó fellebbezési) kérelemben, illetve fellebbezési ellenkérelemben foglaltakra - az ügy eldöntése tárgyaláson kívül is lehetséges.





- ha a másodfokú bíróság ennek alkalmazását indokoltnak tartja, errôl a feleket értesíti, azzal a tájékoztatással, hogy ha bármelyikük nyolc napon belül írásban kéri, tárgyalást tart.




g) az elsõ fokú bír végzése ellen beadott fellebbezést kell elbírálni



- ha a fél az fenti b)-d) pontokban foglaltakra irányuló fellebbezésében – a bíróság felhívására - nem kérte a tárgyalás megtartását, a tanács elnöke a fellebbezésnek az ellenfél részére történô kézbesítésekor figyelmezteti az ellenfelet arra, hogy a felhívás kézhezvételétôl számított nyolc napon belül tárgyalás tartását kérheti. Figyelmezteti arra is, hogy amennyiben tárgyalás tartását nem kéri, a fellebbezésre a kézhezvételtôl számított nyolc napon belül írásbeli ellenkérelmet, illetve a 244. § (1) bekezdésében meghatározott keretek között csatlakozó fellebbezést nyújthat be. Az ellenkérelmet, illetve csatlakozó fellebbezést a másodfokú bíróság haladéktalanul közli az ellenféllel.



- nem lehet tárgyaláson kívül elbírálni a fellebbezést, ha bizonyítást kell lefolytatni. Ha a bizonyítás lefolytatásának szükségessége a tárgyaláson kívüli elintézés során merül fel, a fellebbezés elbírálására a másodfokú bíróság tárgyalást tûz ki.



- kötelező tárgyaláson kívül elbírálni                                   a felek közösen kérik 
                                                                                                                      a felek a b.felhívására sem kérik

a fellebbezés (csatlakozó fellebbezés) tárgyaláson kívül történô elbírálásának idôpontjáról a feleket értesíteni és az eljárásról jegyzôkönyvet készíteni nem kell. A tárgyaláson kívül hozott határozatokra a 250-254. §-okban foglaltakat kell megfelelôen alkalmazni.

97. az elsõ fokú bír ítéletét hatályon kívül helyezõ határozatok

 A fellebbezési eljárásban hozott határozatok

az ügy érdemére nem vonatkozó határozatok

- mindig végzések


- pl. olyan végzések, amelyek meghozatalára az elsõ és másodfokú bír is jogosult



- pl. költségmentesség engedélyezése/visszavonása, tárgyalás felfüggesztése, szünetelés stb.


- a másodfokú bíróság a 240-242. §-okban foglalt rendelkezéseket (intézkedések a fellebbezési tárgyalás kitûzése elõtt) a szükséghez képest a tárgyalásra került ügyekben is megfelelôen alkalmazza.

az elsõ fokú bír ítéletét hatályon kívül helyezõ határozatok

	hatályon kívül helyezés permegszüntetéssel
	hatályon kívül helyezés permegszüntetés nélkül

	ha a másodfokú bíróság a pert a tárgyalás alapján a 157. § értelmében megszünteti, az elsôfokú bíróság ítéletét végzéssel teljes egészében vagy abban a részében, amelyre a megszüntetés oka fennáll, hatályon kívül helyezi. a)-b) esetben hivatalból

  c)-f) esetben kérelemre
	olyan szabálytalanságok esetén, amelyek nem vezetnek a per megszüntetésére, csak az elsõ fokú elj megismétlését idézik elõ



	
	nem mérlegelhető elj.szabálysértés
	mérlegelhető elj.szabálysértés

	- eltérések a 157.-hoz képest:



- hatáskör/illetékesség hiánya miatt akkor is megszünteti a pert, ha megállapítható az illetékes hatóság/bír. és a keresetlevél áttételére kerül sor


- külföldi felperes további perköltségbiztosíték adására való eredménytelen kötelezése: nem megszüntetés, hanem a felperes fellebbezésének elutasítása


- a szabályszerûen megidézett felperes elmaradása a fellebbezés elintézését nem gátolja

                      de: ha a per megszüntetésének alapjául szolgáló hiány pótolható vagy az eljárás jóváhagyásával orvosolható, a felet erre a per megszüntetése elôtt - megfelelô határidô kitûzésével - fel kell hívni.
	- ha az elsôfokú bíróság nem volt szabályszerûen megalakítva

- az ítélet meghozatalában olyan bíró vett részt, akivel szemben a törvény értelmében kizáró ok áll fenn.


	- ha az elsôfokú eljárás lényeges szabályainak megsértése miatt szükséges a tárgyalás megismétlése, illetôleg kiegészítése.

Ezért nem bírálható felül az érdemi határozat pl.:

· indoklás 0

· idézés 0

· bizonyítás 0

· pertárs mellőzése

· beav.tárgyában nincs határozat

· a fél meghat.nem idézik meg



	- a hatályon kívül helyezõ végzés sajátosságai:


- a hatályon kívül helyezô végzésnek tartalmaznia kell:



- az elsô fokú ítélet ismertetését



- a hatályon kívül helyezés okait



- az új eljárásra vonatkozó utasításokat


- mivel a per még nem dõlt el ( a másodfokú bíróság csupán a perköltség összegét állapítja meg, a költség viselésének kérdésében pedig az elsôfokú bíróság határoz)


- a másodfokú bíróság elrendelheti, hogy a pert az elsôfokú bíróság másik tanácsa vagy azonos hatáskörû más bíróság tárgyalja (de más megyei bír-hoz tartozó helyi bír-t nem jelölhet ki)




98. az ügy érdemére vonatkozó másodfokú határozatok


- mindig ítéletek

- a másodfokú bíróság a fellebbezési tárgyalás alapján, ha nem a törvény megelôzô rendelkezései szerint kell határoznia, az ügy érdemében dönt.



- ha az elsôfokú bíróság ítélete érdemben helyes, a másodfokú bíróság ezt helybenhagyja, ellenkezô esetben az elsôfokú bíróság ítéletét egészben vagy részben megváltoztatja, illetôleg közbensô ítéletet vagy részítéletet hoz.


a) helyben hagyó ítélet: a "fellebbezés elutasítása" csak tartalma lehet az ítéletnek, rendelkezõ szövege nem


b) megváltoztató ítélet: ha az elsõ fokú ítélet érdemben egészben/részben nem helyes



- a másodfokú bíróság az elsôfokú bíróság ítéletét csak a fellebbezési (csatlakozó fellebbezési) kérelem és a fellebbezési ellenkérelem korlátai között változtathatja meg, e korlátok között azonban a perben érvényesített jog, illetôleg az azzal szemben felhozott védekezés alapjául szolgáló olyan kérdésekben is határozhat, amelyekben az elsôfokú bíróság nem tárgyalt, illetôleg nem határozott. A másodfokú bíróság a fellebbezési (csatlakozó fellebbezési) kérelem és a fellebbezési ellenkérelem korlátaira tekintet nélkül határoz a le nem rótt illeték, valamint az állam által elôlegezett és meg nem térült költség megfizetésérôl.


- ha csak részben változtatja meg, ki kell mondania, hogy egyebekben helyben hagyja



- egyezség a fellebbezési elj-ban is OK, ugyanaz a hatálya, mint a megváltoztató ítéletnek (a másodfokú bíróság az egyezséget jóváhagyó végzésében megállapítja, hogy az elsôfokú bíróság fellebbezéssel (csatlakozó fellebbezéssel) megtámadott ítéleti rendelkezése abban a részében, amelyre az egyezség vonatkozik, hatályát veszti)


c) közbensõ ítélet


- ha a megtámadott közbensõ ítéletet helyessége miatt helyben hagyja közbensõ ítélettel



- ha a keresetet elutasító ítéletet megváltoztatja, mert az elutasító ítélet érdemben helytelen, mivel fennáll a követelés jogalapja (de az összegszerûséget már az elsõ fokú bír állapítja meg: ha a közbensô ítélet elleni fellebbezés elbírálása után a követelés összegére (mennyiségére) nézve a tárgyalást folytatni kell, a másodfokú bíróság az iratokat az elsôfokú bíróságnak küldi meg. Így jár el a másodfokú bíróság akkor is, ha a keresetet elutasító ítélet elleni fellebbezés folytán közbensô ítéletet hoz)


d) részítélet



- elsõ fokú bír érdemben helyes részítéletét részítélettel helyben hagyja



- a tárgyalás elhalasztása mellett egyes kérelmek felõl az elsõ fokú bír ítéletét megváltoztatva részítélettel határoz


- 2.fokú bíróság érdemi határozata helybenhagyó v. megváltoztató, ezen belül pedig befejezõ, közbensõ v. részítélet


- az eljárást befejezô határozatban az elsôfokú bíróságot meg kell nevezni, és ügyszámát is fel kell tüntetni. Ha a másodfokú bíróság az elsô fokú ítéletet indokai alapján hagyja helyben, a másodfokú ítélet indokolásában csupán erre a körülményre kell utalnia.


- 2.fokú bír határozatának közlése: közvetlenül


- a másodfokú eljárást befejezô határozatot a felekkel kézbesítés útján az elsôfokú bíróság közli; a másodfokú bíróság a már írásba foglalt határozatot a jelenlevô feleknek azonban nyomban kézbesíti, és ezt a jegyzôkönyvben feltünteti (határidõ a kihirdetéssel veszi kezdetét)

99. A végzés elleni fellebbezés alapján hozott határozatok. A kifogás


- htvmnr, az ítélet elleni fellebbezésre vonatkozó szabályokat - a "fellebbezés kis perértékû ügyekben" kivételével - végzés elleni fellebbezés esetében is megfelelôen alkalmazni kell.


- kivételek:


- ha a fellebbezéssel megtámadott végzés jogszabályt sért, a megváltoztatásához szükséges adatok pedig nem állapíthatók meg, a másodfokú bíróság a végzést hatályon kívül helyezi, és az elsôfokú bíróságot új határozat hozatalára utasítja.



- ha a másodfokú bíróság az elsôfokú bíróságnak a pert megszüntetô végzését hatályon kívül helyezi, az elsôfokú bíróságot utasítja a per további tárgyalására és újabb határozat hozatalára.

A kifogás : megszűnt                   helyette

2003.07.01.-től fellebezéssel támadható meg a 2.fokú elj.hozott olyan végzés, 

· amellyel szemben az1.fokú elj.szab.szerint fell.lenne helye

·           a 2.fokú elj.hozott, a fell. hivatalból elutasító végzés                                    

- a kifogás 


- a másodfokú eljárásban, illetve a felülvizsgálati eljárásban hozott olyan végzés ellen, amely ellen az elsô fokú eljárásban fellebbezésnek lenne helye, a végzés közlésétôl számított 8 napon belül az érdekelt kifogással élhet. Az elmulasztott határidô utolsó napjától számított 15 nap elteltével igazolásnak akkor sincs helye, ha a mulasztás csak késôbb jutott az érdekelt tudomására, vagy az akadály csak késôbb szûnt meg.


- kifogásnak nincs helye a másodfokú eljárásban hozott végzés ellen, ha a 270. § (2) bekezdése alapján a végzés felülvizsgálata kérelmezhetô.


- a bíróság a végzést a kifogás alapján maga is megváltoztathatja. Ennek hiányában a kifogást a bíróságnak ugyanazon a fokon eljáró másik tanácsa - a végzés elleni fellebbezésre vonatkozó szabályok megfelelô alkalmazásával - tárgyaláson kívül bírálja el. E határozat ellen további jogorvoslatnak nincs helye.

Kifogás az eljárás szabálytalansága ellen

114. § A fél az eljárás szabálytalanságát a per folyamán bármikor kifogásolhatja. Ha a kifogást szóval adja elő, azt jegyzőkönyvbe kell venni. Ha a bíróság a kifogást figyelmen kívül hagyja, ezt lehetőleg nyomban, de legkésőbb az eljárást befejező határozatában megindokolni köteles.

95. Fellebbezés kis perértékû ügyekben

(1) Azokban, a helyi bíróság elsô fokú hatáskörébe tartozó vagyonjogi perekben, amelyekben az elsôfokú bíróság által megítélt, illetve elutasított követelés (illetve annak a 24. § alapján megállapított értéke) a kettôszázezer forintot nem haladja meg


· Fellebbezésnek 

1. az elsô fokú eljárás szabályainak lényeges megsértésére 

2. vagy az ügy érdemi elbírálásának alapjául szolgáló jogszabály téves alkalmazására hivatkozással van helye.

· A másodfokú eljárásban új tények állításának, illetve új bizonyítékok elôterjesztésének helye nincs. E tilalom nem érvényesül, ha a tények elôadására, illetve bizonyítékok elôterjesztésére az elsô fokú eljárásban a bíróság eljárási szabálysértése vagy téves jogalkalmazása miatt nem kerülhetett sor.

A fenti szabályok nem alkalmazhatók akkor, ha a per tárgya:

tartási vagy egyéb járulék

1. a közvetlen fellebezés

2. ha a határozatot első fokon a megyei bíróság hozta

3. a jogi képviselővel eljáró felek

4. közös kérelemben indítványozhatják, hogy


az anyagi jsz.megsértésétre alapított fell.közvetlenül a L.B.bírálja el

vagyonjogi ügyekben > 500.000.-

100. A perújítás tárgya, kizártsága, alapja, határideje, a perújításra jogosultak köre

- fogalma és tárgya

· ténybeli természetû okok alapján igénybe vehetõ 

rendkívüli és nem fellebbviteli önálló perorvsolat 


- a jogerõs ítélet, ítélet hatályú határozatok mint a perújítás tárgyai


- jogerõs ítélet: polgári bír bármely ítélete, v. büntetõ bír-nak a polgári igény kérdésében is döntõ (akár felmentõ) ítélete (ha a perújítás tárgya kizárólag polgári jogi igény)



- kizárt a perújítás az alábbi jogerõs határozatok esetében (alap: célszerûség, végleges és gyors elintézés)

· lakás kiürítése iránti kérelemnek helyt adó
· a lakásbérlet felmondásának érvényességét megállapító

· a végrehajtási igényperben hozott ítélet ellen

· a sajtóhelyreigazítási perben hozott ítélet ellen

· a házasságot érvénytelenítõ v. felbontó ítélet ellen

· az apaság vélelmét megdöntõ ítélet ellen, ha:

            -   
a gyermeket vmely személy teljes hatályú apai elisme. magáénak ismerte el v. 

· az apaságot jogerõs bír-i ítélet állapította meg
· a gyermek anyjának utólagos házasságkötése folytán az anya férjét kell a gyermek     apjának tekinteni




        - de az ilyen perekben az elutasító ítélet esetén nem kizárt
- a jogerõs ítélethatályú határozatok, mint a perújítás tárgyai



- a büntetõbír-nak a polgári jogi igény kérdésében döntõ jogerõs végzése



- a bír által jogerõs végzéssel jóváhagyott egyezség



- a jogerõs bír-i meghagyás



- a felülvizsgálati kérelem folytán hozott határozat



- a jogerõs fizetési meghagyás (ítélet és végzés közötti közbensõ kategória)

- a közjegyzõ által jogerõs végzéssel jóváhagyott egyezség (a túlélõ házastárs és a tv-es örökösök között a haszonélvezeti jog megváltása tárgyában)

- a perújítás alapja


- a jogerôs ítélet ellen perújításnak van helye, ha

a) a fél oly tényre vagy bizonyítékra, illetôleg olyan jogerôs bírói vagy más hatósági határozatra hivatkozik, amelyet a bíróság a perben nem bírált el, feltéve, hogy az - elbírálás esetén - reá kedvezôbb határozatot eredményezhetett volna;

b) a fél az ítélet hozatalában részt vett bírónak, az ellenfélnek vagy másnak bûncselekménye miatt a törvény ellenére lett pervesztes;

c) a perben hozott ítéletet megelôzôen ugyanarra a jogra nézve már korábban jogerôs ítéletet hoztak.

d) a jogerős ítélet ellen a L.B. hat alapján, ha az AB.az alk.ell.-sé nyilv.jsz.konkrét alkalmazhatósága visszamenőleges kizárásával helyt ad alkotmányjogi panasznak  
ha az Alkotmánybíróság anyagi jogszabályt vagy rendelkezést semmisített meg, és az ügyben kizárólag per (vagy nemperes eljárás) volt folyamatban, értesíti a panasz indítványozóját, hogy harminc napon belül perújítási kérelmet terjeszthet elő a perben eljárt elsőfokú bíróságnál
- a perújítás ténybeli természetû alapjai


- a tényre általában bizonyíték megjelölésével együtt kell hivatkozni, de kivételesen elég a tény is (pl. köztudomású tény v. amirõl a bír-nak hivatalos tudomása van)



- el nem bírált bizonyíték: az el nem bírált tény megjelölése nélkül is lehet alap, ha a tényt már elbírálták (ha még nem bírálták el a tényt ( csak megjelölésével együtt lehet a bizonyítékra alapozni)



- bírói/hatósági határozat: ha a perbeli bír-i ítélet az "elõzetes kérdésben" eltérõen dönt, mint a kérdés eldöntésére jogosult bír/hatóság ( el nem bírált körülmény lesz



- a ténynek már a megtámadott ítélet hozatalakor fenn kell állnia (új tény új keresettel érvényesíthetõ)



- mindegy, hogy az el nem bírált tényre a fél nem hivatkozott, v. hivatkozott, de a bír figyelmen kívül hagyta; de: 




- a felek bármelyike csak akkor élhet tényre, bizonyítékra v. határozatra alapított perújítással, ha az ott említett tényt, bizonyítékot vagy határozatot a korábbi eljárás során hibáján kívül nem érvényesíthette.




- a bíróság által jóváhagyott egyezség elleni perújításnál az a feltétel, hogy a perújító fél a perújítás alapjául szolgáló tényrôl vagy bizonyítékról (ítéletrôl, határozatról) az egyezség megkötésekor nem tudott.

- bûncsel, mint a perújítás alapja


- feltétel:




- a bûncsel a perrel kapcsolatos




- a fél a tv ellenére lett pervesztes


- ha a perújítás okaként megjelölt bûncselekmény elkövetését jogerôs bírói ítélet megállapította, vagy ilyen ítélet hozatalát nem a bizonyítékok hiánya, hanem más ok (pl. elévülés, kegyelem) zárta ki.

- res iudicata, mint a perújítás alapja


- megoldás: idézés kibocsátása nélküli elutasítás, per megszûntetése



- perújítás útján hatályon kívül helyezhetõ a két jogerõs ítélet közül az utóbb hozott ítélet 

- a perújításra jogosultak


- fél (beavatkozó és érdekelt is), ügyész: tehát aki fellebbezni jogosult


- a fél csak teljes v. részleges pervesztessége esetén élhet perújítással: fenti a) és b) pont



- ügyész ha nem vett részt akkor is



- beavatkozó (fellebbezni is jogosult)




- ha az ítélet jogereje a beavatkozó-ellenfél jogviszonyra is kiterjed ( a támogatott fél tiltakozása ellenére is élhet perújítással




- ha nem terjed ki ( tárgyalást kell kitûzni, meg kell hallgatni a támogatott felet és ha nem tiltakozik, akkor OK a beavatkozó perújítása, ha tiltakozik, akkor el kell utasítani a beavatkozó perújítását, mint az arra nem jogosult által elõterjesztett kérelmet

· egyéb érdekelt személy: önálló perújítási jog, de csak az adott jogerõs ítélet rájuk vonatkozó része ellen

· alk.panasz esetén a panasz indítványozója
- a perújítás határideje


- szubjektív határidõ: a perújítási kérelem elôterjesztésének határideje hat hónap; ezt a határidôt a megtámadott ítélet jogerôre emelkedésétôl, ha pedig a perújítás okáról a fél csak késôbb szerzett tudomást, vagy csak késôbb jutott abba a helyzetbe, hogy perújítással élhessen, ettôl az idôponttól kell számítani. A tudomásszerzés idôpontját elegendô valószínûvé tenni.



- ha tudott a perújítás okáról, de akadályozva volt (a személyes akadályoztatást bizonyítania kell)



- fizetési meghagyás ellen a kötelezett örököse attól az idõponttól számított 6 hónapon belül élhet perújítással, amikor a perújítási okról tudomást szerzett (ha a jogelõdre nézve még nem telt el a határidõ)



- az ügyész - ha az eljárásban nem vett részt - az alatt a határidô alatt terjeszthet elô perújítási kérelmet, amely a kérelem elôterjesztésére a felek részére is rendelkezésre áll (egyébként ugyanazok a jogok illetik meg, mint a feleket, 


- objektív határidõ: az ítélet jogerôre emelkedésétôl számított öt év elteltével perújításnak helye nincs; e határidô elmulasztása miatt igazolással élni nem lehet.

101. A perújítási kérelem elõterjesztése, annak tárgyalás kitűzése nélküli elutasítása. A perújítási kérelem vizsgálata a megengedhetőség körében, az érdemi tárgyalás folytán hozható határozatok

- a perújítási kérelem elõterjesztése


- a perújítási kérelmet a perben eljárt elsôfokú bíróságnál (kizárólagos illetékesség) kell írásban benyújtani. A kérelmet a fél (ha ügyvéd nem képviseli) jegyzôkönyvbe is mondhatja (ha nincs ügyvédje).

· beadványok általános kellékei 

· + különös kellékek::



- az ítélet, amely ellen a perújítás irányul



- kérelem az ítélet megváltoztatása iránt 



- a perújítás alapjául szolgáló tények és azok bizonyítékai



- ha a kérelmet a megtámadott ítélet jogerôre emelkedésétôl számított hat hónap eltelte után terjesztik elô, ennek okai

· általános v. különös kellék hiánya ( hiánypótlásra vissza, ha a hi.-ig nem adja be v. újból hiányos )

·  el kell utasítani tárgyalás kitûzése nélkül

- a perújítási kérelem elbírálása


- elbírálás: az alapperben eljárt elsõ fokú bír (mindegy, hogy elsõ v. másod fokú bír ítéletét támadja a perújítás) kizárólagos illetékesség


- a perújítás során nem járhat el az a bíró, aki a perújítással megtámadott ítélet meghozatalában részt vett

általános szabályok ( áttétel, hiánypótlás, hivatalból elutasítás)



- ha a perújítási kérelmet a megtámadott ítélet jogerôre emelkedésétôl számított öt év elteltével terjesztették elô, a bíróság azt tárgyalás kitûzése nélkül, hivatalból elutasítja.



- ha minden OK ( tárgyalás kitûzése és lefolytatása általános szabályok szerint, de:



- ha a perújító fél az elsô tárgyalást elmulasztja, a bíróság a perújítási kérelmet hivatalból elutasítja; az ellenfél mulasztása a tárgyalás megtartását nem gátolja (de nincs bír.-i meghagyás). Ez a rendelkezés nem alkalmazható abban az esetben, ha a perújító fél kérte, hogy a bíróság a tárgyalást távollétében is tartsa meg

a bíróság hivatalból vizsgálja, hogy a perújításnak az elôfeltételei fennállanak-e, tehát azt, hogy:


- a perújítást tv-ben megjelölt okok vmelyikére alapította a fél




- a megengedhetôség körében az a) ponttal kapcsolatban azt kell elbírálni, hogy a perújító fél által a perújítás alapjául felhozottak valóságuk bizonyítása esetében alkalmasak lehetnek-e arra, hogy a bíróság a perújító félre kedvezôbb határozatot hozzon (tehát, hogy elvileg alkalmas lehet-e; de már itt is lehetséges maga a biz)



- nem olyan ítélet ellen irányul, amely ellen kizárt a perújítás



- megtartották-e a szubjektív határidõt



- van-e a kérelmezõnek perújítási joga


- a bíróság a tárgyaláson a perújítás érdemében is tárgyalhat és határozhat; ha azonban célszerûnek látszik, a perújítás megengedhetôsége kérdésében külön tárgyal, és végzéssel határoz


- ha a bíróság a perújítást megengedhetônek találja, az érdemi tárgyalást kitûzi, illetôleg a tárgyalást érdemben folytatja, ellenkezô esetben pedig a perújítási kérelmet, mint érdemi tárgyalásra alkalmatlant, elutasítja.

· ha a bíróság a perújítási kérelem megengedhetôsége tárgyában külön hoz határozatot, határozata ellen külön fellebbezésnek van helye; ilyen esetben az érdemi tárgyalás csak a határozat jogerôre emelkedése után folytatható

a perújítás érdemi tárgyalásának eredményeként hozható határozatok

- a perújítás megengedése esetében a pert a kérelem korlátai között újból kell tárgyalni (ha nem az egész alapítéletet támadja); a keresetváltoztatásra a 247. § (1) bekezdése irányadó ( nem megengedett a keresetváltoztatás, de l. a 3 "kivételt"


- elállás a kérelemtõl: mint a keresettõl való elállás (végzéssel megszüntetik az elj-t)


- ha a perújítás sikere valószínûnek mutatkozik, a bíróság a megtámadott ítélet végrehajtását, közbensô ítélet elleni perújítás esetében pedig a per tárgyalásának folytatását hivatalból is felfüggesztheti; a feleket - ha a tárgyaláson jelen vannak - a felfüggesztés tárgyában meg kell hallgatni. A bíróság a felfüggesztés tárgyában hozott határozatát utóbb megváltoztathatja.


- a bíróság a per újbóli tárgyalásának eredményéhez képest a perújítási kérelemmel megtámadott ítéletet hatályában fenntartja, illetôleg annak egészben vagy részben hatályon kívül helyezése mellett a jogszabályoknak megfelelô új határozatot hoz.

	Ítélet
	végzés

	hatályban fenntartás (a perújítás érdemében való döntés)
	157.§ alapján a pert meg kell szüntetni, az alapítéletet hatályon kívül helyezi

	megtámadott ítélet hatályon kívül helyezése 

+ új érdemi határozat
	megtámadott ítélet hatályon kívül helyezése 

+ a per megszüntetése

	
	a perújító fél a kérelmét viszavonja

	· új határozat: általános szabályok szerint (lehet érdemi, pert megszûntetõ v. vegyes)

· a kérelem részbeni megalapozottsága miatt lehet, hogy a támadott résznek csak egy részét helyezi hatályon kívül a bíróság

· amennyiben a jelen fejezet másként nem rendelkezik, a perújítási eljárás során a bíróság az általános szabályok szerint jár el. A határozathozatalra, valamint a határozatok elleni perorvoslatokra szintén az általános szabályok irányadók.

· a döntés nem terjeszkedhet túl a perújítási kérelmen


102. A felülvizsgálat fogalma, tárgya

- a felülvizsgálati kérelem


- fogalma


- olyan jogszabsértésre alapítható, alanyi jogon igénybe vehetõ rendkívüli perorvoslat, ahol az LB a peres felek jogviszonyára is kiterjedõ hatályú határozatban kasszációs v. reformációs jogkörben eljárva orvosolja a jogsérelmet

feltétel: 

· rendes perorvoslati elj kimerítése

- megyei (fõvárosi) bír határozata elleni: fellebbviteli hatályú


- LB határozata ellen: nem fellebbviteli hatályú

- az ügy érdemi elbírálására kiható és elvi jelentőségű jogkérdést is felvető, jogszabálysértésen alapuló

a) eltér a L.B. jogesgységi határozatától

b) a joggyakorlat egysége, ill.továbbfejl.érdekében szükséges



- önálló perorvoslat


- ugyanabban az ügyben minden jogosult csak egy alkalommal élhet a felülvizsgálati kérelemmel


- tárgya


- ítélet és az ügy érdemére vonatkozó jogerõs végzés ellen (ált. az ítélet hatályú határozatokkal szemben nem OK, csak, amelyeket a Pp külön nevesít)




- felülvizsgálati kérelemnek van helye:

· a keresetlevelet (fizetési meghagyást) idézés kibocsátása nélkül elutasító jogerôs végzés ellen 130.§ (1) bek.f)

· a pert ugyanezen okból megszüntetô jogerôs végzés ellen

· az egyezséget jóváhagyó jogerôs végzés ellen (bír-i/fizetési meghagyással szemben: kizárt)

· külön jogszabály rendelkezése alapján más, az ügy érdemében hozott jogerôs végzés ellen (nemperes elj-ban hozott jogerõs határozat ellen)

· az ítélet kieg.iránti kérelmet elut.végzés

- az eljárás során hozott minden más érdemi döntést tart.végzés ellen

- kb. 80 nemperes elj.ban hozott végzés




- lehet a határozat egésze v. része ellen, v. az indokolás ellen, v. csak a járulékok ellen v. csak a perköltség és a teljesítési határidõ megállapítása ellen is

- nincs helye felülvizsgálatnak:




a) az elsô fokon jogerôre emelkedett határozat ellen, kivéve, ha azt tv.lehetôvé teszi;

· nem merítették ki a rendes perorvoslatot (a jogosult nem élt vele)

· nem volt helye fellebezésnek

· jogosult a fell.visszavonta, ill. a B.elutasította, így jogerőre emelkedett




b) ha a fél a fellebbezési jogával nem élt és a másik fél fellebbezése alapján a másodfokú bíróság az elsô fokú határozatot helyben hagyta; - csak a fellebbezéssel nem élõ félre vonatkozik




c) a házasságot érvénytelenítô vagy felbontó ítélet ellen az érvénytelenítés vagy a felbontás kérdésében;




d) az apaság vélelmét megdöntô ítélet ellen - az apaság vélelmét megdöntô részében -, ha az apaság vélelmének megdöntését követôen a gyermeket valamely személy teljes hatályú apai elismeréssel a magáénak ismerte el, vagy az apaságot jogerôs bírói ítélet állapította meg, illetve, ha a gyermek anyjának utólagos házasságkötése folytán az anya férjét kell a gyermek apjának tekinteni;




e) ha azt törvény kizárja.





- pl. a felszámolási elj befejezésérõl hozott jogerõs határozat ellen





- pl. az Országos Találmányi Hivatalnak szabadalmi, védjegy és ipari mintaoltalmi ügyekben hozott egyes jogerõs végzései ellen




f)  ha a határozatot a Legfelsôbb Bíróság felülvizsgálati eljárásban hozta.

i) 


g)  az egyezséget jóváhagyó végzés ellen

ii)  a cég törlését elrendelő végzés ellen

j) a felszámolást elrendelő, illetve a felsz. eljárás befejezéséről hozott végzés ellen;

iii) a gyülekezési jog gyakorlása tárgyában hozott határozat bírósági felülvizsgálata során hozott végzés ellen
iv) a választási eljárásban hozott bírósági határozat ellen
103. a felülvizsgálati kérelem és ennek elbírálása

- a felülvizsgálati kérelem alapja 

· alapja: az ügy érdemére kiható jogszabálysértés (bármely anyagi és elj-i jogszab megsér. lehet alap)

· mivel a hat.hozatallal kapcsolatban olyan elvi jel.jogkérdés merült fel, amelyről a L.B.nem hozott döntést, vagy korábban eltérő tartalmú elvi hat.tett közzé

- határideje


- a felülvizsgálati kérelmet az elsô fokú határozatot hozó bíróságnál a határozat közlésétôl számított hatvan napon belül kell benyújtani ( a kezdõ nap nem számít bele + a közlést követõ napon kezdõdik a határidõ)



- a felülvizsgálati kérelem benyújtására elôírt határidô elmulasztása esetén az elmulasztott határidô utolsó napjától számított harminc nap elteltével igazolásnak akkor sincs helye, ha a mulasztás csak késôbb jutott a fél tudomására, vagy az akadály csak késôbb szûnt meg.



- 
30 napon belüli igazolási kérelmet az LB bírálja el, utána nincs lehetőség

- a felülvizsgálati kérelem elõterjesztése


- a jogosultak



- a fél, a beavatkozó, valamint - a rendelkezés reá vonatkozó része ellen - az, akire a határozat rendelkezést tartalmaz




- ( az apaság megállapítása iránti perben az anya nem nyújthat be felülvizsgálati kérelmet ha nem beavatkozó)

- a benyújtás helye



- az elsõ fokú határozatot hozó bír-nál (ott vannak a per iratai)



- ha a felülvizsgálati kérelem benyújtására nyitva álló határidô valamennyi féllel szemben lejárt, illetve, ha a felülvizsgálati kérelmet valamennyi fél benyújtotta, az elsô fokú határozatot hozó bíróság azt a per irataival együtt haladéktalanul felterjeszti a Legfelsôbb Bírósághoz, a jogerôs határozatot hozó bíróságot pedig a felülvizsgálati kérelem másolatának megküldésével értesíti az eljárás megindításáról. Ha a végrehajtás elrendelése már megtörtént, a felülvizsgálati kérelmet beérkezését követôen haladéktalanul fel kell terjeszteni. Minden más jogosítvány az LB-t illeti



- ha tévedésbõl az LB-nél terjesztik elõ ( az a fenti felhívással megküldi az elsõ fokúnak (ha határidõn belül terjesztik elõ az LB-nél: nem lehet elkésettség okából elutasítani)



- 2-vel több példányban kell benyújtani, mint a perben érdekeltek száma

- tartalma



- a felülvizsgálati kérelemben meg kell jelölni azt a határozatot, amely ellen a felülvizsgálati kérelem irányul, továbbá elô kell adni, hogy a fél a határozat megváltoztatását mennyiben és milyen okból kívánja. (hiánypótlás OK)



- a felülvizsgálati kérelemhez - ha arra korábban nem került sor - csatolni kell a jogi képviselô meghatalmazását is. Ügyvédjelölt (jogi elôadó) a Legfelsôbb Bíróság elôtt nem járhat el. (a felülvizsgálati elj-ban a kérelem elõterjesztõje jogi képvis-vel köteles eljárni)




- pártfogó ügyvéd, ügygondnok: lehet a felülvizsgálati elj-ban is




- csatlakozó felülvizsgálati kérelemnél is kell jogi képvis



- az alapelj költségmentessége érvényes a felülvizsgálati elj-ban is (de LB vizsgálhatja, visszavonhatja)

- a felülvizsgálati kérelem elbírálása


- a jogosult bír: csak az LB



- az LB a felülvizsgálati eljárás során három hivatásos bíróból álló tanácsban ítélkezik. Ha a felülvizsgálati kérelem a Legfelsôbb Bíróság jogerôs  - 2003.július 1.napját megelőzően hozott - határozata ellen irányul, a Legfelsôbb Bíróság öt hivatásos bíróból álló tanácsban jár el.



- nem járhat el az a bíró, aki a kérelemmel érintett határozatok meghozatalában részt vett



(- perújításnak akkor is helye lehet, ha az ügyben felülvizsgálati kérelem alapján már határozatot hoztak)

· előzetes vizsgálat: 

1. egyesbíró

2. 60 napos határidő

3. végzéssel határoz

4. jogorvoslatnak nincs helye


- elutasítás hivatalból, általános szabályok



- általános szabályok szerint kell elutasítani:




- elkésetten nyújtották be




- eredménytelen hiánypótlás




- meg nem fizetett felülvizsgálati illeték, arra való jog



- a felülvizsgálati kérelmet a Legfelsôbb Bíróság az eljárás bármely szakaszában akkor is hivatalból elutasítja, ha




a) felülvizsgálati kérelemnek nincs helye (ha tv nem engedi meg a kérelem benyújtását)




b) azt nem az arra jogosult nyújtotta be;




c) a kérelmet elôterjesztô fél a megszûnt jogi képviseletének pótlásáról felhívás ellenére nem gondoskodik.




- a) és b): a jogi képviselõvel szemben pénzbírság szabható ki (de rossz jogszbsért-re való hivatkozás miatt nem lehet kiszabni)

- htvmnr, a felülvizsgálati eljárás során a Legfelsôbb Bíróság az általános szabályok megfelelô alkalmazásával jár el. ( az LB hatásköre az igazolási kérelem elbírálása, a hiánypótlásos intézkedések, a költségmentesség engedélyezése, stb. + a kérelmet az LB tanácsának elnöke is elutasíthatja és jogosult a határozat végrehajtásának felfüggesztésére is)



- a felülvizsgálati kérelem benyújtásának a határozat végrehajtására nincs halasztó hatálya, de a határozat végrehajtását a Legfelsôbb Bíróság felfüggesztheti. 

- a kérelem megvál. és visszavonása



- a felülvizsgálati kérelmet nem lehet megváltoztatni; a kérelem mindaddig visszavonható, amíg a Legfelsôbb Bíróság határozathozatal céljából vissza nem vonult. Az ezzel kapcsolatban felmerült költségek viselésérôl a Legfelsôbb Bíróság határoz.




- ok: csak indokolt esetben, megalapozott okra hivatkozva kezdeményezzék




- részbeni visszavonás is OK (ha több jogszabsért-re hivatkozott)



- a felülvizsgálati tárgyalásra a 247. §-ban foglalt rendelkezések kivételével a fellebbezési tárgyalás szabályai megfelelôen irányadóak. 




- visszavont kérelmet nem lehet újból elõterjeszteni



- visszavonás esetén az LB az iratokat visszaküldi az elsõ fokú bír-nak


- a kérelem elbírálása tárgyaláson



- az LB a felülvizsgálati kérelmet tárgyaláson kívül bírálja el, kivéve, ha a felek bármelyike tárgyalás tartását kéri, vagy a Legfelsôbb Bíróság a tárgyaláson való elbírálást szükségesnek tartja.

Végzés ellen benyújtott f.v.kérelem esetében tárgyalás tartása nem kérhető.



- 6 hónapon belül dönt



- tárgyalás tartását a felülvizsgálati kérelmet elôterjesztô fél a felülvizsgálati kérelmében, illetve az ellenfél csatlakozó felülvizsgálati kérelmének kézhezvételétôl számított nyolc napon belül, az ellenfél pedig a felülvizsgálati kérelem kézhezvételétôl számított nyolc napon belül kérheti. A határidô elmulasztása miatt igazolásnak nincs helye.



- a csatlakozó felülvizsgálati kérelem és az ellenkérelem elôterjesztésére a 244. § rendelkezéseit megfelelôen alkalmazni kell ( ha a felülvizsgálati kérelem a per fõtárgyát nem érinti, a csatalkozóé sem érintheti




- csatl. fel. kér: az ellenfél által igénybe vehetõ rendkívüli járulékos perorvoslat (legkésõbb a felülvizsgálati kérelem kézbesítésétõl számított 8 napon belül)





- akkor nem járulékos, ha az ellenfél még a részére különben nyitva álló felülvizsgálati határidõ alatt terjeszti elõ




- ellenkérelem: legkésõbb a felülvizsgálati tárgyaláson



- ha a felülvizsgálati kérelem elbírálása tárgyaláson történik, a tanács elnöke a tárgyalást úgy tûzi ki, hogy a felülvizsgálati kérelemnek a felek részére való kézbesítése a tárgyalás napját legalább tizenöt nappal megelôzze. Az idézésben figyelmeztetni kell a feleket, hogy távolmaradásuk a felülvizsgálati kérelem elbírálását nem gátolja.




- de: meghallgatás szükségessége esetén elhalasztható a tárgyalás (el kell halasztani, ha az idézés nem volt szabályszerû)



- ha a felülvizsgálati kérelem elbírálása során a tanács elnöke jogegységi eljárást kezdeményez, egyidejûleg az ügy elbírálását a jogegységi eljárás befejezéséig felfüggeszti. A jogegységi eljárás befejezése után a bíróság a jogkérdést elvi jelleggel eldöntô jogegységi határozatnak megfelelô határozatot hoz.


- a kérelem elbírálása tárgyaláson kívül



- a felülvizsgálati kérelem elbírálásának közös szabályai



- a felülvizsgálati eljárásban bizonyítás felvételének helye nincs. A Legfelsôbb Bíróság a felülvizsgálati kérelem elbírálása során a rendelkezésre álló iratok alapján dönt.










az ítélettel szembeni követelmények:








részítélet








a közbensõ ítélet








a per fõtárgya tekintetében





Az itt meghatározott kérdésekben





okai:





Ha az eljáró bíró a f.e.lefolyt.elrendeli a L.B. a hiv.gyüjt., ill.a neten közzéteszi az ügy tárgyát stb.








