B/17. A hamis tanúzás és a hamis tanúzásra felhívás; bűnpártolás

Btk-beli helyük: XV. Fejezet (Az államigazgatás, az igazságszolgáltatás és a közélet tisztasága elleni bűncselekmények), VI. cím (Az igazságszolgáltatás elleni bűncselekmények)

1. Hamis tanúzás

A) Bűntetti alakzat (238. §)
JOGI TÁRGY
Az igazságszolgáltatás zavartalan és törvényes működéséhez fűződő társadalmi érdek.

PASSZÍV ALANY
Az a személy, akire nézve a hamis tanúzás pozitív vagy negatív következményekkel jár.

a) ELKÖVETÉSI MAGATARTÁS
b) az ügy lényeges körülményeire vonatkozó valótlan vallomástétel vagy a való elhallgatása (a tulajdonképpeni hamis tanúzás)
· vallomást tesz vagy a valót elhallgatja
· tanúvallomás: bizonyítási eszköz; lényege: az adott személy a szóban forgó eljárás alapját képező ügy vonatkozásában olyan tényeket közöl a hatósággal, amelyekről közvetlenül vagy közvetve tudomása van, és amelyek az eljárás lényegét érintő kérdések eldöntéséhez hozzájárulnak
· vallomástétel: aktív magatartás; a való elhallgatása: passzív magatartás (elegendő, ha a vallomás szándékosan hiányos)
· vallomástétel módja: az eljárási törvények rögzítik
· a törvényi előírások kisebb megsértése: nem érinti a vallomás értékelhetőségét ( megvalósulhat a hamis tanúzás
· nagyfokú szabályszegés: a nyilatkozatot vagy vallomást nem lehet tanúvallomásként értékelni (ilyen: ha a vallomás megtétele előtt nem figyelmeztetik, hogy tanúként hallgatják ki; nem oktatják ki jogaikra és kötelességeikre; nem tájékoztatják a hamis tanúzás következményeiről)
· A tanúvallomásoknak 4 csoportját különböztetjük meg:

· objektíve és szubjektíve is igaz, ha a tanú az igazságnak megfelelően észleli a valóságot és azt a legjobb tudása szerint így akarja a hatóság tudomására hozni és így is nyilatkozik ( nem valósul meg bűncselekmény

· szubjektíve igaz, de objektíve hamis, ha a tanú a legjobb tudomása szerint teszi meg a vallomását, az igazat akarja vallani, de hiányos megfigyelése, vagy emlékezőtehetsége folytán vallomása az objektív valóságnak nem felel meg ( ez a gondatlan alakzat

· szubjektíve hamis, de objektíve igaz, ha a tanú félre akarja vezetni a hatóságot, vagy bíróságot, de helytelen észlelése folytán akaratlanul is a valóságot mondja (  nem valósul meg e bűncselekmény

· szubjektíve és objektíve is hamis, ha a tanú szándékosan valótlan tényeket közöl a bírósággal vagy hatósággal, a motívum közömbös ( ez a szándékos hamis tanúzás 

· valótlan
· a vallomásnak objektíve valótlannak kell lennie

· megvalósítható:
· tevéssel: olyan tényeket állít, amelyek egyenként vagy összességükben nem felelnek meg a valóságnak

· mulasztással: a valóságban történteket részben vagy egészben elhallgatja, és ezáltal a vallomás hamissá válik

· bíróság vagy más hatóság előtt (lásd: hamis vád)
· ügy lényeges körülményeire
· azt, hogy egy adott ügy szempontjából mi lényeges vagy lényegtelen körülmény, az eset összes körülményére tekintettel az eljáró bíróság, illetve hatóság dönti el
· általában az olyan körülményt tekintjük lényegesnek, amely az ügy érdemi eldöntésére lehet kihatással, vagy az eljárás valamelyik szakaszában hozott határozat szempontjából fontos (A valótlan vallomás is vonatkozhat lényeges körülményre olyankor, ha az csak azért nem befolyásolja a hatóság döntését ténylegesen, mivel azt nem fogadja el. Ebből a szempontból elég az, hogy ha elfogadása esetén alkalmas lett volna a sérelem előidézésére.)
· mindig lényeges: hatáskör, illetékesség, bizonyítékok hiteltérdemlősége
(  speciális esetek: meghatározott elkövetői körhöz kapcsolódnak
A Btk. kiemeli azokat a személyeket (szakértő, tanácsadó, tolmács), akiknek eljárásbeli helyzetükből, az általuk tett nyilatkozatok bizonyító erejének fokozott voltából szigorúbb a büntetőjogi felelősségük ( ez 2 téren mutatkozik meg:

· nyilatkozatuknak nem kell az ügy lényeges körülményére vonatkoznia

· a büntetés kiszabása során súlyosabban ítélik meg

1. mint szakértő hamis szakvéleményt ad: már akkor valótlan, ha bármely része eltér a valóságtól (a szakvélemény vizsgálatból, leletből és összefoglaló véleményből tevődik össze)
2. mint szaktanácsadó hamis felvilágosítást ad: ha tájékoztatása objektíve nem felel meg a valóságnak
3. mint tolmács vagy fordító hamisan fordít: ha a tartalma nem azonos valamely más nyelven megfogalmazottak jelentéstartalmával
c) büntető vagy polgári ügyben hamis okiratot vagy hamis tárgyi bizonyítási eszközt szolgáltat

· tárgyi bizonyítási eszköz (lásd: hamis vád)

· okirat
· valamilyen tény, vagy körülmény igazolására kiállított irat (Be.)

· akkor hamis, ha nem a kiállítóként feltüntetett állította ki, illetve ha tartalmát a kiállítást követően jogellenesen megváltoztatták

· szolgáltat: a hatóság tudomására hozza

· e pont alapján nem büntethető a büntető ügy terheltje

· szubszidiárius: e pont alapján az elkövető akkor vonható felelősségre, ha hamis vád nem valósul meg /233. § (1) bek. b): más ellen bűncselekményre vonatkozó koholt bizonyítékot hoz a hatóság tudomására/
A BŰNCSELEKMÉNY ALANYA
A bűncselekmény tettese lehet:

· a tanú
· a szakértő (Az olyan személy, akinek meg van a bizonyítandó tény megállapításához vagy megítéléséhez szükséges szakismerete - ún. szakértő tanú - az eljárás során nem szakvéleményt ad, hanem tanúvallomást tesz!)

· a szaktanácsadó
· a tolmács és a fordító
· az a személy, aki hamis okiratot vagy egyéb hamis tárgyi bizonyítékot szolgáltat a bíróságnak vagy a hatóságnak, kivéve (csak ezt az esetet!) a büntetőügy terheltjét

Társtettesség: általában kizárt, mivel vallomásaikat mindig személyesen teszik meg

DE: ha a szakvéleményt több szakértő közösen terjeszti elő, akkor társtettesként felelnek a szakvélemény hamis volta miatt 

Ha a bűncselekmény elkövetője olyan személyt használ fel a hamis bizonyítási eszközök szolgáltatásához, aki nem tud annak hamis voltáról, közvetett tettesként vonható felelősségre.

Részes: aki a hamis bizonyítási eszközöket elkészíti (bűnsegéd), vagy aki a hamis vallomást tévő tanút rábeszélte erre (felbujtó)
BŰNÖSSÉG
Mind szándékosan, mind gondatlanul elkövethető (a gondatlan alakzat vétség).

STÁDIUMOK
Befejezetté válik az elkövetési magatartások tanúsításával. A befejezettség megállapításához arra már nincs szükség, hogy a hatóság hitelt is adjon ezeknek. 

( DE: nem valósul meg bűncselekmény, ha a vallomástétel befejezéséig a tanú a hamis tényállításait visszavonja, vagy módosítja.

A kihallgatás befejezésével a tanúvallomás befejezettnek tekintendő ( ha hamis tényállításait csak ezt követően vonja vissza, akkor a Btk. 241. § (2) bekezdésében szabályozott helyzet valósul meg. (241. § (2) A büntetés korlátlanul enyhíthető, különös méltánylást érdemlő esetben mellőzhető is azzal szemben, aki az alapügy jogerős befejezése előtt az eljáró hatóságnak az általa szolgáltatott bizonyítási eszköz hamis voltát bejelenti).

Kísérlet: elsősorban a hamis bizonyítási eszköz szolgáltatásánál képzelhető el (pl.: postára adja, de a hatósághoz nem érkezik meg)

MINŐSÍTETT ESETEK

A hamis tanúzás büntetési tételét a jogalkotó attól függően differenciálja, hogy milyen ügyben követték el.

1. 3 év a büntetési tétel: polgári ügyben elkövetett hamis tanúzás bűntette

2. 5 év a büntetési tétel:

· büntetőügyben elkövetett hamis tanúzás bűntette

· polgári ügyben elkövetett hamis tanúzás bűntette, ha az ügy tárgya különösen nagy vagyoni érték, vagy különösen jelentős egyéb érdek

3. 2-8 év a büntetési tétel: ha a hamis tanúzás olyan bűncselekményre vonatkozik, amely miatt életfogytig tartó szabadságvesztés kiszabására is sor kerülhet.

ELHATÁROLÁSI, HALMAZATI KÉRDÉSEK
a) Akkor, ha ugyanabban a vallomásban a hamis tényállítás több lényeges körülményre is vonatkozik, természetes egység keletkezik. 

b) A büntetőeljárás különböző szakaszaiban tett többszöri hamis tanúvallomás bűncselekményi egység.

c) Ha a hamis okirat bűncselekményre vonatkozik és konkrét személy ellen irányul, nem a hamis tanúzás, hanem a hamis vád bűntette valósul meg. Hamis tanúzás megállapítására kerül sor, ha a büntetőügyben a terhelt javára követik el, illetve nem bűncselekményre vonatkozik a hamis okirat tartalma, valamint akkor is, ha polgári ügyben szolgáltatják.

d) Látszólagos alaki halmazat jön létre abban az esetben, ha a hamis tanúvallomás tartalma egyben a rágalmazás, becsületsértés vagy bűnpártolás tényállásának is megfelel. Ha a tanú vallomása nem értékelhető tanúvallomásként, és ilyen esetben nyilatkozik valótlanul, bűnpártolás megvalósulhat.

e) Ha a tanú hamis magánokiratot készít és ezt használja fel, csak hamis tanúzásért felel. 

B) Vétségi alakzat (239. §)
Fegyelmi, szabálysértési eljárás: lásd hamis vád

A választott bíróságokra vonatkozó eljárást az 1994. évi LXXI. törvény szabályozza.

Egyéb hatósági eljáráson azon jogalkalmazásra felhatalmazott állami szervek eljárását kell érteni, amelyek közhatalmi jogosultsággal rendelkeznek és az ügyfelekre kötelezettségeket róhatnak. Ilyenek lehetnek az államigazgatási eljárások, a közjegyzői eljárás, valamint jogszabály által alkotott más hatósági eljárások.

C) Speciális rendelkezések

ELJÁRÁSI AKADÁLY (240. §)
Lásd: hamis vád.

BÜNTETHETŐSÉGI AKADÁLY (241. §)
A tanúvallomást megtagadhatja az, aki magát vagy hozzátartozóját bűncselekmény elkövetésével vádolná, az ezzel kapcsolatos kérdésben. 

· ekkor a hozzátartozó ellen még nem vagy nem abban az ügyben folyik eljárás, amelyben a tanút kihallgatják

· nem követhető el ilyenkor hamis tanúzás, függetlenül attól, hogy mentességi jogára figyelmeztették-e

Nem büntethető a hamisan valló tanú, ha a Be. alapján a tanúvallomást megtagadhatta volna, de erre a jogára nem figyelmeztették.
· ha a hozzátartozó ellen már folyamatban van az eljárás, akkor önmagában a rokoni kapcsolatra hivatkozva megtagadható a vallomástétel ( nem valósul meg hamis tanúzás, ha erre a lehetőségére kihallgatása előtt nem figyelmeztették, vagy annak ellenére kötelezték a vallomástételre, hogy e mentességi jogára alaposan hivatkozott

· ha a figyelmeztetés kizárólag azért maradt el, mert a tanú elhallgatta a hatóság előtt a tényeket, amelyek mentességének alapjául szolgálnak, ezzel hamis tanúzást követett el

Az sem büntethető, akinek tanúkénti kihallgatása a Be. alapján kizárt, de ezt a hatóság, bíróság nem vette figyelembe.

Lehetőség van a büntetés korlátlan enyhítésére, illetőleg különös méltánylást érdemlő esetben annak mellőzésére akkor, ha az elkövető - mielőtt az alapügyet jogerősen befejezték volna - hamis vallomásáról, az ügy lényeges körülményeire vonatkozó valós adatok elhallgatásáról, illetve hamis bizonyítékok szolgáltatásáról e tény bejelentésével az eljáró hatóságot tájékoztatja. 

· a bejelentés megtételének indítéka közömbös

· ha a hamis tanúzás a való elhallgatásával valósult meg, szükséges a valóság felfedése is (amennyiben tisztában van a történtekkel)

2. Hamis tanúzásra felhívás (242. §)
JOGI TÁRGY
Az igazságszolgáltatás sérthetetlenségéhez fűződő társadalmi és jogi érdek.

PASSZÍV ALANY
Az a személy, akit az elkövető a hamis tanúzásra rábírni törekszik ( a kör speciális: az eljárásban tanúként, szakértőként… megjelenő személy lehet (aki egyébként a hamis tanúzás alanya lehet)
ELKÖVETÉSI MAGATARTÁS
Rábírni törekvés = eredménytelen felbujtás = felhívás ( előkészületi magatartás, amelyet a jogalkotó önálló befejezett alakzatként értékel (sui generis bűncselekmény)

Közvetetten meg van határozva az elkövetés ideje: 

· polgári és büntető ügy esetén: az eljárás tényleges megindulásától függetlenül bármikor elkövethető

· fegyelmi, szabálysértési, választottbírósági, vagy egyéb hatóság előtt folyamatban levő ügyben: akkor felel, ha az eljárás már folyamatban van 

A BŰNCSELEKMÉNY ALANYA
Tettese bárki lehet, az ügyben érdekelt, vagy érdektelen személy egyaránt.

A hamis tanúzásra felhívást a terhelt saját ügyében is elkövetheti. A terhelttárs felhívása azonban nem teszi lehetővé a bűncselekmény megállapítását.

Bűnsegédi magatartást valósíthat meg az, aki a felhívást tartalmazó levelet, annak tartalma tudatában, a címzetthez eljuttatja. 

Felbujtóként felehet, aki a tettest rábírja a felhívó magatartásra.

BŰNÖSSÉG
A magatartás célzatos ( csak egyenes szándékkal követhető el (ez az előkészületi jellegből is fakad, mivel az előkészület célzatos)
A célzat: a tanú hamisan valljon, akár pozitívan, akár negatívan

STÁDIUMOK
Befejezetté válik, amikor a felhívás megérkezik a címzetthez. 

Kísérlet valósul meg például, ha az elkövető és az általa felhívott személy közötti kapcsolat nem jön létre, mivel a felhívást tartalmazó levél nem jutott el a címzetthez. 

ELHATÁROLÁSI, HALMAZATI KÉRDÉSEK
a) Ugyanazon tanú rábírásának ismételt megkísérlése természetes egységet képez. 

b) Több személy hamis tanúzásra történő felhívása a felhívott személyek számához igazodó bűnhalmazatot képez. 

c) A kirendelt szakértő hamis szakvélemény adására történő felhívása a hivatali vesztegetéssel alkot bűnhalmazatot abban az esetben, ha a felhívás egyben előnyt is ígér. 

d) Halmazat létesül kiskorú veszélyeztetésével, ha az elkövető kiskorút hív fel hamis tanúzásra.

e) Ha a hamis tanúzásra rábírás eredményes, a rábíró nem a hamis tanúzásra felhívás vétségét, hanem felbujtóként a hamis tanúzást követi el.
3. BŰNPÁRTOLÁS (244. §)
A bűnpártolás az alapcselekmény elkövetőjének történő közvetlen vagy közvetett segítségnyújtás.

· A bűnpártolás a bűnkapcsolat egyik formája, járulékos bűncselekmény, alapbűncselekmény nélkül nem létezhet. 

· Nem fejthet ki szándékerősítő hatást, csak utólag kapcsolódhat az alapcselekményhez (ha a segítséget előre megígéri, vagy az alapcselekmény végrehajtása közben fejti ki ( pszichikai bűnsegély)

JOGI TÁRGY
A bűncselekmények felderítéséhez, a büntető igazságszolgáltatás eredményes működéséhez fűződő társadalmi érdek.
ELKÖVETÉSI MAGATARTÁS
1. segítségnyújtás ahhoz, hogy az elkövető a hatóság üldözése elől meneküljön (személyi bűnpártolás)
· csak tevéssel valósítható meg, amit az elkövető büntetőjogi felelősségre vonásának elkerülése érdekében fejtenek ki
· nem feltétele, hogy az elkövetőt ténylegesen üldözzék
2. törekvés a büntetőeljárás sikerének meghiúsítására

· csak tevéssel valósítható meg
· minden olyan magatartás ide tartozik, amelyik objektíve alkalmas az eljárás sikerének a meghiúsítására, a tényállás felderítésének a megakadályozására
· nem szükséges, hogy az elkövető magatartása eredménnyel járjon
· nem valósítja meg a terhelt a bűnpártolást, ha társai személyét nem fedi fel az eljárás során, de a bírói gyakorlat szerint elköveti a bűncselekményt az a terhelt, aki a társai felelősségre vonásának elkerülése céljából az ő tevékenységüket valótlanul magára vállalja
3. közreműködés a bűncselekményből származó előny biztosításában (tárgyi bűnpártolás)

· csak tevéssel valósítható meg
· előny: olyan változás, helyzet, amely az alapcselekmény elkövetésének következményeként jön létre, és az elkövető számára kedvezőbb, mint a cselekmény elkövetése előtt volt
· nem feltétel, hogy az alapcselekmény elkövetője büntethető legyen
A BŰNCSELEKMÉNY ALANYA
Tettese bárki lehet, kivéve az alapbűncselekmény tettesét, vagy részesét.

( de: ha az alapcselekmény elkövetője bír rá mást bűnpártolásra ( bűnpártolás felbujtója lesz
BŰNÖSSÉG
Csak szándékosan követhető el, az a) és c) pontban foglaltaknál az eshetőleges szándék is elegendő.
A b) pont esetén csak egyenes szándékkal lehetséges az elkövetés ( célzat: az eljárás meghiúsítása

STÁDIUMOK
Az elkövetési magatartás tanúsításával befejezett.

MINŐSÍTETT ESETEK
1. haszonszerzés végett történő elkövetés

( a bűnpártoló saját vagy harmadik személy vagyoni haszonszerzése célzatával követi el a bűnpártolást

2. meghatározott bűncselekményekkel összefüggésben történő elkövetés
3. hivatalos személy eljárása során követi el
ELHATÁROLÁSI, HALMAZATI KÉRDÉSEK
1. A hivatali bűnpártolás a hivatali visszaéléshez képest speciális tényállás.
2. Ha a hivatalos személy a bűnpártolást ellenszolgáltatásért követi el, a passzív hivatali vesztegetést és a hivatali bűnpártolást kell halmazatban megállapítani.

3. Ugyanazon ügyben ugyanazon személy javára kifejtett bűnpártoló tevékenység természetes egység.

4. Az alapcselekmény elkövetője érdekében elkövetett hamis vád vagy hamis tanúzás mellett a bűnpártolás nem állapítható meg.
5. A bűnpártolással halmazatban áll a lőfegyverrel visszaélés, ha a bűnpártoló a más által engedély nélkül megszerzett lőfegyvert azért rejti el, hogy azt a megszerzőnél ne találják meg.
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	Alapesetben nincs haszonszerzési célzat.
	A haszonszerzés célzatként szerepel.

	A bűnpártoló az alapbűncselekmény elkövetőjének érdekében jár el.
	Az orgazda a saját vagy más harmadik személy érdekében jár el.

	Bármilyen bűncselekményhez kötődhet.
	meghatározott bűncselekményekhez kötődhet.


BÜNTETHETŐSÉGI AKADÁLY
Nem büntethető, aki a személyi bűnpártolást hozzátartozója érdekében követi el.
( kivéve:

· haszonszerzés végett történő elkövetés

· ha a hivatalos személy eljárása során követi el
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