Polgári nemperes eljárásjog előadás 04.

(2002. október 10.)

Előadó: Kiss Daisy

I. Menekültügyben hozott bírósági határozat felülvizsgálata

- 1997. évi CXXXIX. tv.

- menekültügyi eljárás előzi meg a bírósági eljárást

- 2002. január 1-től ez kétfokú

- ebből következik, hogy az eljárás tárgya a másodfokú határozat lesz

- a másodfokú határozatot a BM Bevándorlási és Állampolgársági Hivatala hozza meg

- hatáskör: megyei bíróság

- kizárólagos illetékesség: Fővárosi Bíróság

- az ilyen ügyekben 1 hivatásos bíró jár el

- a kérelmet kizárólag az első fokon eljáró közigazgatási szervnél lehet benyújtani 2002. január 1-től, a másodfokú határozat kézhezvételétől számított 15 napon belül

- a kérelmezőnek személyesen kell előterjesztenie (azaz az aláírásának szerepelnie kell a kérelmen), még akkor is, ha képviselővel jár el

- az eljárásban jellegzetes közreműködői részvétel is lehetséges:

- jogi segítő is részt vehet az eljárásban, aki a bírósági eljárásban nem rendelkezik képviseleti joggal, de jelen lehet és segíthet

- ENSZ Menekültügyi Főbiztosság képviselője

- az eljárás során a bíróság meghallgatja a menekültet + az általa értett nyelv használatát is biztosítani kell

- okirati bizonyítás + a bíróság minden esetben beszerzi a Nemzetbiztonsági Hivatal szakhatósági véleményét

- végzéssel határoz

1) hatályon kívül helyezi a közigazgatási szerv határozatát + új eljárásra utasítja

2) megváltoztatja (jogszabályt sértő közigazgatási határozat esetén), mérlegel, hogy új eljárásra utasítson, vagy ő hozza meg a határozatot

3) elutasítja a kérelmet

- fellebbezni nem lehet a bíróság határozata ellen

- felülvizsgálat van!

II. Idegenrendészeti kiutasítás elrendelésének bírósági felülvizsgálata

- 2001. évi XXXIX. tv.

- ez az eljárás 2002. január 1-től rendes eljárás, előtte polgári perben volt rá lehetőség

- itt kitoloncolás van

- kétfokú a megelőző idegenrendészeti eljárás

- eljáró bíróság: megyei

- az első fokon eljárt szerv székhelye szerint illetékes – kizárólagos

- kérelmező: a kiutasított

- másodfokon határozatot hozó szerv áll a másik oldalon

- a kérelem (szerintem inkább a határozat – a szerk.) kézhezvételét követő 8 napon belül kell benyújtani

- soron kívül kell dönteni 

- személyes meghallgatás tartható, ha szükséges

- előzetes bizonyításnak van helye akkor is, ha az ahhoz a Pp.-ben előírt feltételek nem állnak fenn

- végzéssel határoz, van megváltoztatási jogkör

1) saját maga változtathatja meg és új határozatot hoz

2) hatályon kívül helyezi + új eljárásra utasít

- a határozatot szóban és kézbesítéssel is közölni kell, és közszemlére is ki kell tenni

- fellebbezés nincsen

- felülvizsgálat van

III. Személyi jövedelemadó

- 1996. évi CXXVI. tv. 7. §: ha az adózó felajánlja az 1 %-ot, az beérkezik az APEH-hez, az megvizsgálja a tekintetben, hogy a kedvezményezett lehet-e kedvezményezett; ha úgy ítéli meg, hogy nem jogosult, akkor határozatot hoz, melyet kiad a kedvezményezettnek – ezt megtámadhatja a kedvezményezett

- az APEH eljárása egyfokú, ezt követi a bírói nemperes eljárás

- a kedvezményezett székhelye szerinti megyei bíróság kizárólagos illetékességgel rendelkezik

- kétoldalú: kérelmező (kedvezményezett szervezet, nem kell tudni a felsorolást) + APEH

- 30 napon belül lehet benyújtani a kérelmet a határozat kézhezvételét követően

- 15 napon belül kell dönteni

- kizárólag okiratok alapján dönt

- csatolni kell az APEH határozatát 

- ha jogszabályt sértett az APEH határozata, akkor:

1) megváltoztatja a határozatot, de nincs hatályon kívül helyező jogköre!!!

2) ha alaptalan, akkor elutasítja

- fellebbezés van

- felülvizsgálat van

- egyháznak juttatott 1 %

- az egyház előre kéri annak megállapítását, hogy lehet-e kedvezményezett

- egy technikai szám kiadásával történik meg a nyilvántartás

- ha az APEH elutasítja a technikai szám kiadását, akkor az erről szóló határozat felülvizsgálható

- az egyház nyilvántartását végző és az azt kezelő megyei bíróság jár el, egyesbíróként

- a kérelmet 15 napon belül kell benyújtani

- a bírónak 15 napon belül kell döntenie

- van hatályon kívül helyezési jogkör

- nincs megváltoztatási jogkör

- fellebbezésnek nincs helye

- felülvizsgálat van

IV. Gazdasági Versenyhivatal eljárása során hozott határozatok bírósági felülvizsgálata

- 1996. évi LVII. tv.

- a GVH-nak kétfokú az eljárása (vizsgálói eljárás + Gazdasági Versenytanács döntése)

- a Gazdasági Versenytanács határozata felülvizsgálható közigazgatási perben a bíróság által

- nemperes eljárásban mely határozatok vizsgálhatók felül:

1) kérhetik üzleti titokra hivatkozással, hogy bizonyos irataiba ne tekintsenek be – erről határoznak

2) versenyhivatali eljárás felfüggesztése

3) rendbírság kiszabása

4) tanúdíj és szakértői díj megállapítása

5) az iratok lefoglalásáról, zár alá vételéről szóló döntés

6) a vizsgálat megtagadásának tárgyában hozott döntés

7) ideiglenes intézkedés

8) GVH elnöke határozatot hozhat:

a) ha felvilágosítást kér és erről határozatot hoz – bírósághoz lehet fordulni

b) ha a felvilágosítást megtagadják, akkor pénzbírságot szab ki, és ez ellen is bírósághoz lehet fordulni

- a kérelem, amely a bírósági eljárást megindítja, a jogorvoslati kérelem nevet viseli

- Fővárosi Bíróság kizárólagos illetékessége

- egyesbíró jár el

- a kérelmet a GVH eljárás ügyfele nyújtja be, a másik oldalon maga a GVH jár el

- a GVH-nál kell benyújtani a határozat kézhezvételétől számított 8 napon belül

- mellékelni kell a határozatot

- a kérelem általában nem halasztó hatályú, a határozat végrehajtását sem akadályozza meg

- a bíróságnak soron kívül kell eljárnia, nem tart meghallgatást, okiratok alapján dönt

- végzéssel zárul

- a bíróságnak hatályon kívül helyezési és megváltoztatási jogköre is van

- fellebbezés és felülvizsgálat nincsen!

V. A belügyminiszter községgé nyilvánítást elutasító határozata

- 1999. évi XLI. tv.

- van egy előkészítő eljárás, ahol az előkészítő bizottság megvizsgálja, hogy a feltételek fennállnak-e (népszavazást kell kiírni, fel kell terjeszteni az egész anyagot a BM-be, ez megvizsgálja a feltételeket)

- minden év nov. 30-án megküldik a köztársasági elnöknek, aki dönt

- ha nemleges a közt. elnök döntése, akkor lejjebb kell haladni: a BM hozza meg a nemleges döntést, mert ez ellen jogorvoslatot kell biztosítani – tehát a döntést a belügyminiszter hozza meg

- a kérelmező az előkészítő bizottság és az önkormányzati képviselőtestület is lehet, a másik oldalon a BM áll

- a kérelmet a határozat kézhezvételétől számított 30 napon belül kell beadni a BM-nek vagy a bírósághoz

- illetékfeljegyzési jogos az eljárás

- nincs személyes meghallgatás, okirati bizonyítás van

- a kérelem beérkezésétől számítva 30 napon belül kell határozni

- kizárólag a Fővárosi Bíróség jár el

- a hatáskör megyei, az illetékesség kizárólagos

- végzéssel határoz, ez lehet:

1) ha jogszabályt sértett, csak hatályon kívül helyezi

2) ha alaptalan a kérelem, akkor elutasítja

- fellebbezés van

- felülvizsgálat van

VI. Személyi védelem tárgyában hozott határozatok bírósági felülvizsgálata

- 1999. évi LXXV. tv. - a személyi védelemről rendelkezik

- ha az eljárás során a tanút védelem alá kell helyezni, akkor erről rendelkezni kell

- első fokon jár el a közigazgatási szerv (nyomozóhatóság, ügyészség, APEH-rendőrség)

- a közigazgatási szerv határozatának felülvizsgálatára kerül sor

- az eljáró szerv székhelye szerint illetékes megyei bíróság jár el, egyesbíróként

- kérelmező: az érintett személy

- kérelmezett: a hatóság

- a kérelmet 3 napon (!) belül kell benyújtani személyesen (!)

- büntetőeljárásban hozzák (gondolom a határozatot – a szerk.)

- az eljárást 15 napon belül le kell folytatni

- személyes meghallgatás tartható + okirati bizonyítás

- végzés:

1) hatályon kívül helyezés – emellett nincsen új eljárásra utasítás, ha arról van szó, hogy a személyi védelem elrendelését támadták meg, ha elutasítják a személyi védelemre vonatkozó igényt; tehát új eljárás kell!

2) elutasítás 

- nincs semmilyen jogorvoslat!

VII. Helyi önkormányzati képviselő összeférhetetlenségének megállapításával kapcsolatban hozott határozat bírói felülvizsgálata

- 2000. évi XCVI. tv. – ki van hirdetve, de 2002. október 20. után lép hatályba > az új képviselőkre vonatkozik csak

- a bírósági eljárást megelőzően a helyi képviselőtestület hoz határozatot, ez ellen az önkormányzati képviselő fordulhat a bírósághoz

- van még 1 eset: nem szünteti meg az összeférhetetlenséget, de a helyi önkormányzat nem dönt az összeférhetetlenségről > ilyenkor a közigazgatási hivatal is indíthat bírói eljárást (ez esetben a közigazgatási szerv vezetője a kérelmező)

- 8 napon belül kell benyújtani a kérelmet

- eljáró bíróság: megyei, a képviselőtestület határozza meg az illetékességet

- 3 hivatásos bíró dönt

- 30 napon belül kell lefolytatni az eljárást

- személyes meghallgatás tartható

- végzés:

1) elutasít, ha alaptalan

2) megállapítja az összeférhetetlenséget, és kimondja a képviselői megbízatás megszűnését

- jogorvoslat nincsen

VIII. Polgármester összeférhetetlenségét tartalmazó határozat bírói felülvizsgálata

- 1990. évi LXV. tv. – kihirdetett jogszabály, de csak 2002, okt. 20. után hatályos > csak az új polgármesterekre vonatkozik

- önkormányzati testület mondja ki az összeférhetetlenséget

- gyakorlatilag ugyanaz történik, mint az előbbi eljárásnál

- megyei bíróság, 3 hivatásos bíró, 8 napon belüli előterjesztés, 30 napon belül kell dönteni, nincs jogorvoslat

IX. Polgármesteri foglalkoztatási jogviszony felfüggesztése

- 1994. évi LXIV. tv. – 2000. augusztus 1-től hatályos

- fegyelmi eljárás indul a polgármester ellen – ilyenkor a képviselőtestület felfüggesztheti a polgármester jogviszonyát, erről határozatot hoz

- kérelmező: a polgármester

- kérelmezett: képviselőtestület

- a testület székhelye szerint illetékes megyei bíróság jár el

- van olyan nézet, amelyik ezt munkaügyi vitának tekinti – DE: ebben az esetben nem járhatna el megyei bíróság

- egyesbíró!

- a közigazgatási kollégium és nem a munkaügyi jár el a kérdésben

- 8 napon belül kell benyújtani a kérelmet

- 8 napon belül kell döntenie a bíróságnak

- személyes meghallgatás nincsen, csak okirati bizonyítás

- kétféle döntés:

1) végzéssel megszünteti a polgármester jogviszonyát

2) polgármester jogviszonyát fenntartja

- fellebbezés nincsen

- felülvizsgálat van (mert a Pp. nem zárja ki + külön jogszabály sem)

X. Választási eljárásban biztosított nemperes eljárások

- 1997. évi C. tv.

- különböző szervek működnek ezekben az eljárásokban:

1) szavazatszámláló bizottságok – nem hoz döntést, felküld 2)-höz

2) helyi választási bizottságok – ő dönt először, a döntés ellen 3)-nál lehet jogorvoslattal élni

3) területi választási bizottságok 

- az ő döntése ellen lehet bírósághoz fordulni – megyei bíróság

- területi első fokon – OVB-hez lehet fordulni, és az OVB határozatát lehet bíróság előtt megtámadni

4) OVB – csak az OVB dönt – LB elé lehet kerülni

- helyi választási iroda állítja össze a választási névjegyzéket, ez ellen kifogást lehet benyújtani a helyi választási irodához

1) ő maga kijavítja a cuccot

2) vagy a kifogást a bírósághoz továbbítja, de nem javítja ki

- helyi bíróság

- Bp. – PKKB

- helyi és megyei képviselőtestület – ők a helyi népszavazás és népi kezdeményezés kezdeményezéséről döntenek és határozatot hoznak

- ha nemleges a döntés – helyi képviselőtestület estén a helyi bírósághoz

- megyei képviselőtestület esetén a megyei bírósághoz lehet fordulni a határozat ellen

- sokféle jogszabálysértés merülhet fel választások esetén

- pl. kampánycsend megszegése > kifogás > helyi választási bizottság dönt > első fok > másodfok > bíróság

- a bizottsághoz panaszt lehet benyújtani

- a bizottság döntése ellen intézett jogorvoslati kérelem neve: kifogás (ezzel indul a bírósági eljárás)

- kifogás benyújtásának határideje:

- ha szavazatszámlálással kapcsolatos – a számlálás napján

- egyéb döntés esetén – döntés meghozatalát követő három napon belül

- választási eljárásban – anyagi jogi határidő (!), azaz: lejárat napján bent kell lenni a bíróságnál a beadványnak (munkanapon a határidő 16-kor jár le), és igazolási kérelemnek nincs helye

- helyi népszavazással, népi kezdeményezéssel kapcsolatban:

- ha a kezdeményezés elutasítását kifogásolom – 8 napon belül kell a bírósághoz fordulni a döntéstől számítva

- ha az aláíró hitelességét kifogásolom – 15 napon belül a döntéstől

- névjegyzékbe felvétel illetve névjegyzékből kihagyás - kézhezvételtől számítva 3 napon belül lehet kifogást benyújtani a választási irodának

- kétoldalú a választási eljárás:

- eljárás alá vont: a döntéshozó szerv

- kérelmező: képviselőjelölt, választópolgár, jelölő szervezet

- az eljárásban kötelező a jogi képviselet

- ha nem csatolják az ügyvédi meghatalmazást > érdemi elbírálásra alkalmatlan > a bíróság elutasítja

- nincs hiánypótlás (ha bármi hiányzik, érdemi vizsgálat nélkül elutasítja)

- a bíróságnak 3 napon belül kell döntenie

- ha szavazatszámlálással kapcsolatban, akkor a kérelem beérkezését követő napon!

- személyes meghallgatás tartható

- végzéssel dönt:

1) ha névjegyzékkel kapcsolatos a kifogás - a névjegyzék módosítását rendeli el

2) ha más tartalmú a kifogás – a jogszabályt sértő határozatot megsemmisíti (és nem hatályon kívül helyezi!) + szükség esetén megismételteti az eljárási szakaszt

- nincsen jogorvoslat

Vizsgakérdések:

1) Válassza ki, hogy hol van helye felülvizsgálatnak!

2) Hol jár el három hivatásos bíró?

3) Milyen összetételű bíróság jár el itt és itt?

4) Határidők!  
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